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區域互動下陶俑樣式的轉變：

以北周到隋的長安地區為中心
 

林郡儀* 

【摘要】本文探討隋代長安地區的喪家等使用者吸取北齊鄴城傳統陶俑之樣式與組合的可能

原因。除了回應先前研究，也拉長觀察時段，並擴及相關工藝品以觀察北朝末年到隋代的區

域交流。值得注意的是，長安地區對鄴城地區特色的吸納並非隋代才開始，而鄴城的地區特

色僅是長安地區吸納的對象之一，長安地區陶俑也只是吸取鄴城地區特色的眾工藝類型中的

一項。隨著北朝末到隋的戰亂與建設，不少工藝樣式的觸及範圍擴大，並在各地受到改造創

新，陶俑僅為其中之一，而這些變化和人與物移動頻繁與規模增加有關。

關鍵詞：北周、隋、長安、鄴城、陶俑

前言

在西晉到唐天寶年間華北地區的墓葬中，陶俑經常是現存數量最多的隨

葬品，因此成為墓葬研究中極受關注的物質資料。雖然二十世紀末時，今陝西

省西安地區出土的北周墓與隋墓數量有限，但學者注意到西安隋墓的陶俑在樣

式、製作手法以及鎮墓俑組合上轉向北齊鄴城傳統，北周長安傳統淡出歷史舞

台。近年來西安地區北周墓和隋墓大量發表，因此能夠進一步探索北齊鄴城傳

統如何傳遞到長安地區、傳遞後如何受當地接受？為何流行？

楊泓於1998年追溯隋唐造型藝術淵源時說明西安地區隋墓出土的陶俑是北

齊鄴城與北周長安傳統的混雜，但對於鄴城傳統的傳播原因並未多加著墨。 1  

   1   
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2  蘇哲，〈安陽隋墓所見北齊鄴都文物制度的影響〉，收於王輝編，《遠望集：陝西省考古 

究所華誕四十周年紀念文集》（西安：陝西人民出版社，1998），頁671-673。

3  小林仁，〈隋俑考〉，收於清水 澄編，《美術史論叢．造形と文化》（東京：雄山閣，

2000），頁350。張全民，〈略論關中地區隋墓陶俑的演變〉，《文物》，2018年第1期，頁

70-78。倪潤安同意禮制改革是陶俑型制轉變的原因，但認為西安出土陶俑對北齊領地

傳統特徵的吸收早於隋，始於北周武帝的禮制改革。倪潤安，〈北周墓葬俑群研究〉，

《考古學報》，2005年第1期，頁44-46。

4  徐斐宏，〈北周墓葬面貌的形成及其影響〉，收於北京大學中國考古學研究中心、北京大

學震旦古代文明研究中心編，《古代文明》，第14卷（上海：上海古籍出版社，2020），

頁137-139。

5  蘇哲，〈安陽隋墓所見北齊鄴都文物制度的影響〉，頁673。

6  小林仁，〈隋俑考〉，頁348-350。

7  張全民，〈略論關中地區隋墓陶俑的演變〉，頁70。

同年，蘇哲討論北齊鄴城文物制度對安陽隋墓的影響時以西安隋墓為對比，認

為西安陶俑對北齊鄴城傳統的吸納是因為隋初重新參訂禮典時以北齊制度為依

歸，而以北齊為依歸是因為北齊士人在其中扮演重要角色。 2  這項解釋為學者

普遍接受。 3  但近年開始有學者以禮典修纂時間晚於鄴城傳統在隋長安地區出

現的時間順序，質疑這項推論。 4   
除了禮制，蘇哲也不排除工匠移動可能是北齊鄴城陶俑樣式傳到長安的原

因，但是否為甄官署工匠不得而知，但因文章重點是文物制度的傳播，未對成

形手法與製作技術多加著墨。 5  之後在2000年時，小林仁比較北齊鄴城地區、

北周長安地區與隋代長安地區在鎮墓武士俑成形手法上的差異。 6  張全民在

2018年時對成形手法的觀察以鎮墓俑以外的男女俑為主，並同意工匠移動的

可能性。 7   
上述研究為本文提供重要基礎。關於樣式傳遞媒介，近年發表的出土資

料足以支持由類型學分析更細緻地界定區域特色與追溯祖型。因此，本文蒐羅

目前發表在考古報告內的北齊鄴城地區、北周長安地區和隋長安地區的陶俑並

細分類型，並比較三者類型與成形手法之異同並探討傳遞媒介。除了檢視先前

研究提出的工匠移動，本文也考量學者對其他時代陶俑樣式傳播的研究成果，
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8  八木春生，〈南北朝時代における陶俑〉，收入曾布川寬、岡田健編，《世界美術大全集》，

東洋編．三國、南北朝（東京：小學館，2000），頁71-72。謝明良，〈唐俑札記――想

像製作情境〉，收入謝明良，《陶瓷手記3：陶瓷史的地平與想像》（臺北：石頭出版社，

2015），頁225-234。森達也著，王淑津譯，〈從洛陽到長安：唐三彩的展開〉，《典藏讀天

下》，2014年第9期，頁44-53。

9  肥田路美著，顏娟英、張名揚、曹啟德、郭珮君、曾堯民譯，《雲翔瑞像：初唐佛教美

術研究》（臺北：臺大出版中心，2018），頁17-163、286-287。Dorothy Wong, Buddhist 
Pilgrim-Monks as Agents of Cultural and Artistic Transmission: The International Buddhist 
Art Style in East Asia, ca. 645-770 (Singapore: NUS Press, 2018). Hsueh-man Shen, Authentic 
Replicas: Buddhist Art in Medieval China (Honolulu: University of Hawai’i Press, 2018), pp. 
149-168. 

探討其他可能媒介，例如陶俑成品或模具。 8  另外，也借鑒佛教藝術研究對

「樣」在雕塑樣式傳播上的重要性。 9   
對於長安地區吸取北齊鄴城傳統陶俑的原因，本文由包含朝廷、喪家在內

的使用和贊助者視角切入，重新檢視學界目前對於重修禮制與陶俑等工藝品樣

式改變之間可能關係的討論。之後，以區域互動的角度檢視和陶俑相關的藝術

工藝樣式在北朝末到隋代的傳播動力。本文提出的問題包含長安地區是否也吸

取鄴城地區其他工藝品的特色？鄴城地區陶俑與其他工藝品樣式是否傳到長

安地區以外的地區？長安地區是否在隋代以前便吸取陶俑在內的各樣工藝品

特色？

陶俑以功能來說是明器，但以材質來說屬於陶瓷。雖然陶俑多為模製，但

決定其精粗的要素除了陶工的模製技術，最關鍵的是製作母模的工匠對頭身比

例與衣紋等細節的掌握，因此，雖然使用於喪葬脈絡，其本質上和宗教造像相

同，均屬雕塑。要了解陶俑的區域風格與其變遷，必須考察墓葬文化、陶瓷製

作技術、雕塑風格與技法三方面。基於這項認識，本文將囊括陶瓷器皿與佛像

等相關工藝，由區域互動的角度探討西安地區陶俑在北周到隋代之間的轉變，

希望勾勒出更豐富的歷史圖像。
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一、西安地區北周到隋墓葬出土陶俑的轉變

（一）北朝末年陶俑的兩大傳統：北齊鄴城與北周長安

北周境內已發表墓葬集中於今陝西西安與咸陽以及寧夏固原，而固原墓葬

在墓葬形制以及隨葬品造型和組合上均同陝西西安與咸陽。北齊境內的墓葬分

佈較廣，且各有區域特色。 10  在陶俑研究中，最受矚目的是以鄴城為中心的地

區。此地區墓葬集中於今河北省臨漳縣與磁縣、河南省安陽，出土的陶俑造型

特徵一致性高，小林仁稱之為「鄴城樣式」。 11  本文沿用小林氏的稱法，並以

「鄴城地區」稱今河北省臨漳與磁縣、河南省安陽與濮陽。另外，以「長安地

區」稱今陝西西安與咸陽。以下分別分析鄴城與長安兩大傳統以及西安隋墓出

土的陶俑。

由於長安地區吸取鄴城傳統陶俑的時間點是關鍵，以下分析以紀年墓進

行討論。本文在陶俑造型上的分析奠基於考古報告中的圖版。多數報告會公佈

鎮墓俑（鎮墓武士和鎮墓獸）圖版，但限於篇幅，其他種類的陶俑經常只有線

圖，研究者能獲得的資訊因此受限。有鑑於此，筆者對陶俑造型細節的分析以

鎮墓俑為主，其他種類的陶俑為輔。此外，鎮墓俑的組合為觀察重點，因此以

已發表發掘簡報的陶俑為研究材料，二手研究提及的未發表資料暫不納入分

析。

在造型與組合之外，本文特別強調製作工藝，因為製作工藝在判定鄴城傳

統傳入的媒介上提供重要線索。對製作工藝的分析除了參考先前研究，主要是

筆者2016－2017年田野調查的觀察。 12   
北齊鄴城城址位於今河北省臨漳縣西南約20公里處，周圍墓葬區集中於今

河北省南部的邯鄲臨漳縣、磁縣，以及河南省北部的安陽。 13  鄴城地區北齊墓

10  楊效俊，〈東魏、北齊墓葬的考古學研究〉，《考古與文物》，2000年第5期，頁79-83。

11  小林仁著，李娜譯，〈中國北齊隨葬陶俑兩大樣式的形成及其意義〉，《文物世界》，2012
年第1期，頁42。

12  承蒙陝西省考古研究院張建林研究員與西安市文物保護考古研究院張全民研究員在調

查上的幫助與指教，深表謝忱。

13  沈麗華，〈鄴城地區東魏北齊墓群布局研究〉，《考古》，2016年第3期，頁102-115。
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的鎮墓武士俑依服飾分為兩型，以下以「鄴城傳統鎮墓武士X型」標示（表1、

表3）。鄴城傳統鎮墓武士1型胸前無花結（圖1），2型胸前有花結（圖2）。但

兩型均手按長盾、頭帶沖角兜鍪、身著明光鎧。出土1型的紀年墓葬有堯峻夫

婦墓（571）、和紹隆夫婦墓（573）、賈進墓（572）、賈寶墓（573）、范粹

墓（575）、高潤墓（576）、灣漳壁畫墓（560？）、第九標段取土區木場屯村

（574-）。 14  出土2型的有元良墓（553）。

鎮墓獸依身體特徵可分為三型（表1、表4），以下以「鄴城傳統鎮墓獸X
型」標示。鄴城傳統鎮墓獸1型背帶刀型鬃毛（圖3），2型背帶刀型鬃毛和長戟

（圖4），3型背上鬃毛相連（圖5）。除了鬃毛，其他特徵相似，都有上翹的尾

巴、四足均為爪。出土1型的有元良墓、灣漳壁畫墓。2型有堯峻夫婦墓、和紹

隆墓、賈進墓、賈寶墓、范粹墓、高潤墓。3型有第九標段取土區木場屯村。

鄴城傳統鎮墓俑類的基本組合是一對鎮墓武士與一對鎮墓獸（表1）。組

合規則固定：一對鎮墓武士俑由兩件一模一樣的鎮墓武士俑組成；一對鎮墓獸

含一隻人面、一隻獸面，但兩者身體特徵相同。值得注意的是，門吏俑偶爾使

用，如推測為北齊文宣帝高洋武寧陵的灣漳壁畫墓。

北周首都長安城城址位於今陝西省西安市，都城區的墓葬集中於今陝西西

安市與咸陽市。鎮墓俑類的基本組合也是一對鎮墓武士俑與一對鎮墓獸。北周

墓出土的陶俑造型與鎮墓俑組合變遷迅速且多元並存，但以兩件造型不同的鎮

墓武士俑配上兩件趴臥在地的獸面鎮墓獸為主流。 15  為了避免資訊繁雜模糊焦

點，加上已有研究爬梳北周陶俑的發展，本文只關注在轉用鄴城傳統造型前夕

最流行的造型種類與鎮墓俑組合。雖然許多墓葬為多人合葬墓，但目前資料仍

支持這些造型出現於575年左右，也就是北周武帝建德年間，且為鄴城傳統進入

長安地區前的主流。 16   

      

14  第九標段取土區木場屯村出土五行大布，且為單人葬，發掘者推斷為574年後，但不

晚於隋代，因為鎮墓獸形制特殊，因此納入討論。見河南省文物局，《安陽北朝墓葬》

（北京：科學出版社，2013），頁79。

15  Chun-i Lin, “Ceramic Tomb Figurines in the Chang’an Area from the 4th to the 7th Century: A 
Critical Study of Classification, Origins and Functions” (PhD diss., Department of History of 
Art and Archaeology, SOAS, University of London, 2019), pp. 167-186.

16  倪潤安，〈北周墓葬俑群研究〉，頁27-54。



美術史研究集刊   第五十一期 (民國110年) 

   6   

鎮墓武士可以分為兩型，兩型配為一對（表2），長安傳統鎮墓武士1型兜

鍪頂有尖纓，左手舉於胸前，右手舉於腰間（圖6）；2型兜鍪分瓣，左手執短

盾於胸前（圖7）。出土1型的有叱羅協夫婦墓（575）、王德衡墓（576）、若

干雲墓（578）、宇文儉墓（578）、韋孝寬夫婦墓（580）、北周武帝宇文邕與

武德皇后阿史那氏孝陵（578/582）。出土2型的有叱羅協夫婦墓、王德衡墓、若

干雲墓、獨孤藏夫婦墓、宇文儉墓、韋孝寬夫婦墓、北周孝陵。獨孤藏夫婦墓

僅出土一件2型，其他墓均出土1型和2型，且多數墓出土兩型各一件，顯然兩型

在北周時配成一對使用。長安地區紀年隋代的墓葬出土此兩型鎮墓武士的有咸

陽侯子欽墓（586）和西安張綝夫婦墓（589/607）。西安張綝夫婦較特別，出土

兩件1型。這將在下個子節討論。

鎮墓獸有三型（表2）。長安傳統鎮墓獸1型有兩隻小圓耳朵，下巴貼在地

上（圖8）。2型頭上有獨角，兩側耳朵像人耳，抬頭向上望（圖9）。3型頭上

有一對捲曲的角，兩側耳朵像人耳，抬頭向上望（圖10）。在出土這三型的墓

葬中，一對鎮墓獸通常由一件1型配上一件2型或3型。

北齊鄴城與北周長安兩股陶俑傳統不僅造型不同，成形手法也不同。

北齊鄴城鎮墓武士頭和身體分別合模製作。頭部前後合模，留下空心圓柱

形頸部，身體也是前後合模，之後接合頭身。 17  鎮墓獸則是左右合模而成。人

面鎮墓獸的身體左右合模，人臉以單模另外製作，之後接到頸部。鎮墓獸1型

和2型的背上預留長方形槽孔插上鬃毛。3型則是將黏土扭成一排卷曲相連的鬃

毛，之後整排黏到背上。

長安傳統鎮墓武士俑的臉和身體前半由同一片模印塑，看似實心，實際

上和鄴城傳統鎮墓武士俑一樣體腔中空。然而，長安傳統鎮墓武士俑的後背平

直，未以模印表現出後背輪廓，僅在燒成後以彩繪表現盔甲等細節。目前尚無

法確定是合模製作但不以模印裝飾後背，還是是單模製作後覆蓋無紋泥板作為

後背。此外，長安傳統鎮墓武士俑的開洞部位不同。有些鎮墓武士標本腳底封

17  中國社會科學院考古研究所、河北省文物研究所，《磁縣灣漳北朝壁畫墓》（北京：科學

出版社，2003），頁84。根據筆者在安陽市博物館對展品的觀察，有些鎮墓武士的頭和

身體可能分開燒製，燒成之後才把圓柱形頸部插進兩肩之間預留的開口。
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住但背後開洞，以利燒製時排出空腔內的空氣，如侯子欽墓出土品（圖11）；

有些標本背後不開洞，而是腳底開口，如北周武帝孝陵的標本。鎮墓獸製作

簡單：1型和3型為左右合模；2型則是身體左右合模，臉另外以單模製作後接

上。 18   
長安傳統和鄴城傳統中的立俑、蹲坐俑、騎馬俑等種類在造型上也有顯著

差異。長安樣式各種類的陶俑均背部平直，像高浮雕；鄴城樣式陶俑背部則模

印出細節，為圓雕。這些將在第三節詳述。

以上分析顯示長安傳統與鄴城傳統的陶俑在造型、鎮墓俑組合和成形手法

都不同。長安傳統樣式以兩件不同鎮墓武士搭配兩件獸面鎮墓獸，鄴城樣式以

兩件一模一樣的鎮墓武士搭配一件獸面鎮墓獸和一件人面。長安傳統樣式以趴

臥型鎮墓獸為主，鄴城樣式以蹲坐型為主。按長盾武士俑、蹲坐型鎮墓獸，尤

其是人面蹲坐型鎮墓獸在六世紀七○年代前在河南、河北、山東、山西省都能

見到，但不見於今陝西省。然而，這種狀況在六世紀八○年代發生改變。

（二）西安地區出土的鄴城傳統陶俑

隋建立後新建大興城，城址位於今西安市。隋代高級墓葬和北周時相同，

也集中在今西安市和咸陽市。 19   
出土於西安地區且屬於鄴城傳統的鎮墓武士和鎮墓獸各分為兩型，以

下以「西安鄴城X型」標示（表2）。西安鄴城1型沿用北齊鄴城地區的鄴城

傳統1型，胸前無花結（圖12）。紀年標本見於李和墓（582）、宋祈夫婦墓

（589）、呂武墓（592）、郁久閭可婆頭墓（592）、呂思禮夫婦墓（592）、

鹿善夫婦墓（595）、羅達墓（596）、獨孤羅墓（600）、元威夫婦墓

（591/601）、蕭紹墓（603）、李裕墓（605）、李靜訓墓（608）。

18  辛龍，〈陶俑製作工藝的研究—以西安地區魏晉南北朝為中心〉（西安：西北大學考古學

及博物館學系碩士論文，2012），頁23-24。

19  妹尾達彥，〈生前の空間、死後の世界―隋唐長安の官人居住地と埋葬地―〉，《中央大

文 部紀要》，266期（2017），頁103。劉呆運，〈關中地區隋代墓地分布研究〉，《考古

與文物》，2015年第5期，頁74-78。



美術史研究集刊   第五十一期 (民國110年) 

   8   

西安鄴城2型鎮墓武士以北齊鄴城傳統2型為祖型，胸前有花節。依右手姿

勢再區分為兩亞型。西安鄴城2a型右手下垂，放在大腿邊，和其鄴城祖型一樣

（圖13）；紀年標本見於張綝夫婦墓（589/607），但報告內僅有線圖，因此

以韋裔墓（616）出土同型陶俑圖版為例，但尺寸等詳細訊息有待正式報告公

布（圖13）。 20  西安鄴城2b型右手曲舉於腰部，呈90度角（圖14）；紀年標本

見李椿夫婦墓（610）、姬威墓（610）、劉世恭墓（615）、豐寧公主夫婦墓

（610/634）、推測為隋廢太子楊勇墓的潼關稅村壁畫墓。此姿勢不見於其鄴城

祖型，也不見於其他地區的鄴城傳統陶俑。 21   
鎮墓獸有兩型（表2）：西安鄴城1型背上沒有鬃毛（圖15）。紀年標本見

於呂武墓、鹿善墓、羅達墓、蕭紹墓、李裕墓、李靜訓墓。此型不見於其他

時代也不見於其他地區。西安鄴城造型鎮墓獸2型沿用北齊鄴城鎮墓獸1型，蹲

坐在地，背上有刀型鬃毛（圖16）。紀年標本見於宋祈夫婦墓、郁久閭可婆頭

墓、呂思禮夫婦墓、元威夫婦墓、張綝夫婦墓、李椿夫婦墓、姬威墓、劉世恭

墓、豐寧公主夫婦墓。

西安地區的鎮墓俑除了以北齊鄴城造型為祖型，組合規則也沿用（表2）。

一件鎮墓武士俑以兩件造型相同的為一對，1型只和1型配，2型也只和2型配

對。同樣，一對鎮墓獸也是由身體特徵相同的一件人面一件獸面鎮墓獸組成。

目前學界認為西安地區出土鄴城造型陶俑的最早紀年墓是隋開皇二年李和

墓（582）。 22  此墓同時出土分屬兩大傳統造型的俑。 23  屬於長安傳統的則有

20  張全民，〈略論關中地區隋墓陶俑的演變〉，頁75。

21  河北平山北齊崔昂夫婦墓（566）出土鎮墓武士俑的右手也是呈90度彎曲，但圖版顯示

右手為修復成果。然而，此鎮墓武士俑的服飾與西安鄴城3型差距較大，作為西安鄴城

3型祖型的可能性不大。崔昂墓報告見河北省博物館、河北省文物管理處，〈河北平山

北齊崔昂墓調查報告〉，《文物》，1973年第11期，頁28，圖6。

22  除了張政墓（572），張政墓附近出土的一座小型墓中有兩件鄴城樣式籠冠俑與北周五行

大布一枚，也值得注意。西安市文物保護考古研究院，〈西安北周張氏家族墓清理發掘

收獲〉，《中國文物報》，2013年8月2日，版8。西安市文物保護考古所，〈西安南郊清理

兩座小型北周墓〉，《文博》，2011年第3期，頁13-17。

23  陝西省文物管理委員會，〈陝西省三原縣雙盛村隋李和墓清理簡報〉，《文物》，1966年第

1期，頁27-40。
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騎甲馬俑、風帽俑、殘女俑。 24  其造型和西安地區北周墓出土的長安造型陶俑

相去無幾。鄴城傳統造型的有按長盾鎮墓武士俑、籠冠俑、小冠俑、風帽俑、

袒右肩小冠俑以及兩件近一米高的門吏俑。這些俑均為合模製作，且造型相當

接近河北臨漳、磁縣以及河南安陽北齊墓出土的鄴城傳統陶俑。如前所述，張

綝夫婦墓中分屬長安與鄴城傳統的陶俑可能分屬不同墓主。然而，李和墓僅出

土一合墓志與一口石椁，且報告書中沒有其他可以支持李和墓為合葬墓的線索

（例如棺中有其他副骸骨、其他棺椁腐朽痕跡）。值得注意的是2010－2012年

發掘於西安的張政墓。張政卒於北周建德元年（572），同年下葬。 25  此墓出土

包含西安鄴城2b型鎮墓武士在內的鄴城傳統陶俑。然而，棺內發現三具骸骨。

由於目前對於同棺多人合葬的習俗了解有限，此外，正式發掘報告尚未公佈，

不清楚人骨排列狀況，無法排除三人為分次入葬而此鎮墓武士俑是隋代葬入的

可能性。因此在簡報發表以前暫不列入討論。在出現新線索前，本文暫採學界

共識，將582年視為鄴城造型陶俑傳入西安地區的時間。 26   
如前所述，長安傳統造型在隋代持續使用。陝西西安張綝夫婦墓的兩位

墓主均有墓誌，卒葬年明確。根據誌文，張綝卒於開皇七年（587），葬於開

皇九年（589），其夫人薛世蘭卒於大業元年（605），與張綝合葬於大業三年

（607）。本墓同時出土的長安與鄴城兩傳統造型陶俑應分屬兩墓主。若採保

守估計，以張綝下葬年，甚至卒年為此墓長安傳統陶俑的定年，仍顯示長安傳

統造型陶俑在隋文帝開皇年間持續使用。此結果也獲得其他墓葬支持，例如

僅出長安造型陶俑的有折婁羆墓（583）、 27  王昌夫婦墓（589）， 28  以及同時

24  出土報告標為「著窄袖翻領服俑」，圖版解說標為「殘扁腹平背男俑」。但其髮髻與臉部

特徵與北周墓常見的庖廚女俑同（例如叱羅協墓出土「女跪俑」與宇文儉墓「跪坐燒

火俑」。見 安志編，《中國北周珍貴文物》（西安：陝西人民出版社，1992），頁26，圖

版67。陝西省考古研究所，〈北周宇文儉墓清理發掘簡報〉，《考古與文物》，2001年第3
期，頁33，圖12-1。

25  另外還有屬鄴城傳統的人面鎮墓獸和其他俑類。西安市文物保護考古研究院，〈西安北

周張氏家族墓清理發掘收獲〉，版8。

26  蘇哲，〈安陽隋墓所見北齊鄴都文物制度的影響〉，頁672。張全民，〈略論關中地區隋墓

陶俑的演變〉，頁70。

27  銅川市考古研究所，〈陝西銅川隋折婁羆墓發掘簡報〉，《文物》，2020年第10期，頁46-58。
28  陝西省考古研究所，〈西安洪慶北朝、隋家族遷葬墓地〉，《文物》，2005年第10期，頁49-55。
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出土長安與鄴城造型的有李和墓（582）、侯子欽夫婦墓（586）、張綝夫婦墓

（589/607）、呂武墓（592）。

由出土鄴城傳統陶俑的墓葬年代看來，西安地區陶俑樣式的轉捩點在六世

紀八○年代，為何西安地區的陶俑會在這個時間點開始顯著變化呢？回答這個

問題前必需先知道鄴城傳統陶俑如何傳到西安地區，之後才能進一步探討傳播

背後的可能動力。

二、鄴城傳統陶俑的傳遞媒介

（一）西安鄴城傳統陶俑的產地

要探討傳播方式，首先必須判別西安隋墓出土之鄴城傳統陶俑的產地。雖

然目前未見胎土分析報告，但以下藉由比較西安和其他地區的鄴城傳統陶俑的

造型細節論述西安隋墓鄴城陶俑為當地產品。承前一節所述，目前學界同意鄴

城傳統陶俑在隋代開始流行於長安地區。陝西、河南、河北、 29  山東、 30  安
徽、 31  江蘇 32  等地都有隋墓出土帶有北齊鄴城造型餘韻的鎮墓武士與鎮墓獸。

其中，河南安陽隋墓出土的鄴城造型陶俑的造型與尺寸最接近西安隋墓的出土

29  河北的例子有河北景縣高潭夫婦墓（582）與河北平山崔大 墓。河北景縣高潭夫婦出

土的按盾鎮墓武士分別和鄴城原型1型幾乎一樣，鎮墓獸雖像北齊鄴城3型，但是半蹲

而非蹲坐在地，可能是當地製作。崔大 墓出土按盾武士俑和安陽M201與M401出土的

造型和尺寸都相似，但長盾上沒有獸面。參考其他俑的造型，此墓出土的俑可能也是

當地製作。發掘報告見河北省文管處，〈河北景縣北魏高氏墓發掘簡報〉，《文物》，1979
年第3期，頁22、30-31。河北省文物研究所、平山縣博物館，〈河北平山縣西岳村隋唐

崔氏墓〉，《考古》，2001年第2期，頁57-65。

30  山東省博物館，〈山東嘉祥英山一號墓清理簡報〉，《文物》，1981年第4期，頁28-32。

31  安徽省展覽、博物館，〈合肥西郊隋墓〉，《考古》，1976年第2期，頁136-137。安徽省博

物館，〈合肥隋開皇三年張靜墓〉，《文物》，1988年第1期，頁86-87。

32  徐州市博物館，〈江蘇銅山縣茅村隋墓〉，《考古》，1983年第12期，頁149、圖版8-4。南

京博物院、揚州市文物考古研究所、蘇州市考古研究所，〈江蘇揚州市曹莊隋煬帝墓〉，

《考古》，2014年第7期，頁75。
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品，學界對於安陽隋俑和北齊鄴城陶俑之關聯的討論也最豐富。 33  因此，以下

藉由比較今陝西西安地區與安陽隋俑來對分析鄴城傳統傳入西安的媒介。在安

陽隋俑中，中國社科院發掘的29座墓包含9座出土鎮墓俑的墓，雖然多為中小型

墓，但隨葬大量陶俑、資訊相對完整，且造型與組合均具代表性。 34  以下以此

批墓葬為樣本進行分析。

安陽隋墓出土陶俑造型、組合規律和模製手法均承自北齊鄴城地區。鎮

墓俑基本含一對一模一樣的按長盾鎮墓武士，以及一對身體特徵相同的人面和

獸面鎮墓獸。造型和其北齊祖型相去不遠，為利讀者區別，本文採「安陽隋墓

X型」指稱安陽隋墓出土陶俑。安陽隋墓鎮墓武士1型胸前無花結（圖17），2
型胸前有花結（圖18），兩者的造型明顯仿自北齊鄴城傳統鎮墓武士1型和2型

（表3）。安陽隋墓1型鎮墓獸背上是一排卷曲相連的鬃毛（圖19），2型是有三

簇鬃毛（圖20），分別是北齊鄴城傳統3型和1型鎮墓獸的翻版（表4）。

蘇哲認為安陽隋墓出土的鄴城樣式陶俑和來自北齊鄴都（今河北臨漳）的

移民有關。北周武帝滅北齊（550－577）並在作為北齊首都的鄴置相州。北周

武帝崩後年幼的北周靜帝即位，楊堅為實際掌權者。580年相州總管尉遲迥起

兵反楊堅，但被韋孝寬擊敗，把相州遷至原鄴城的南邊，坐落在今天的安陽。

《隋書》記載「初，齊亡後，衣冠人士多遷關內，唯技巧、商販及樂戶之家移

實﹝相州〕州郭」。基於造型與模製手法的相似性和史料對「技巧之家」移入

的記載，蘇哲因此認為安陽隋墓出土鄴城樣式陶俑是由來自北齊鄴都的工匠生

產的。 35   

33  蘇哲，〈安陽隋墓所見北齊鄴都文物制度的影響〉，頁667-673。小林仁，〈隋俑考〉，頁

345-356。

34  中國社會科學院考古研究所安陽工作隊，〈安陽隋墓發掘報告〉，《考古學報》，1981年第

3期，頁369-406。河南省的隋墓集中在安陽地區，目前發表的有鄭平墓（569）、宋循

墓（589）、張盛墓（595）、韓邕墓（597）、置度村八號墓，另外是中央研究院歷史語言

研究所發掘包含卜仁墓（603）在內的隋唐墓，以及1966－1975年中國社會科學院考古

所安陽工作隊發掘的29座隋墓。隋墓中的陶俑雖有創新，如張盛墓的鎮墓武士、鎮墓

獸，但大部分直接沿用北齊鄴城樣式。

35  蘇哲，〈安陽隋墓所見北齊鄴都文物制度的影響〉，頁671。小林仁，〈隋俑考〉，頁345-
364。
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西安隋墓的鄴城造型陶俑是否也是有來自鄴城的工匠參與其中呢？進一步

探討前必須先釐清西安陶俑的產地。由於目前尚未發現相應窯址，只能從墓葬

出土品推敲。

首先，西安地區同型陶俑的相似度非常高，甚至能找到連尺寸也幾乎一樣

的產品。以西安鄴城樣式鎮墓武士1型為例，目前出土品的高度都介於30-36公

分之間。其中，呂武墓、蕭紹墓、李裕墓和李靜訓墓的陶俑連眉眼與微笑等細

節都一樣，高度介於33.6到34.5公分之間，全距不到1公分（圖21-24）。鎮墓武

士鎮墓武士2b型高度介於42-50公分之間，李椿夫婦墓、姬威墓、豐寧公主夫婦

墓、被認為可能是太子楊勇墓的潼關稅村壁畫墓在細節上高度相似，且高度全

距只有2.1公分，以將近50公分的俑來說，這是相當小的差異（圖25-28）。上述

兩組例子說明同型陶俑相似度高，可能出自同一生產中心。此外，造型與尺寸

都幾乎一樣的陶俑可能出自同作坊，甚至由同一母模翻印出的範具製作。

西安出土的鄴城樣式陶俑彼此相似，但和其他地區出土的陶俑有明顯差

異。即使是與西安隋墓出土陶俑最相似的安陽隋墓與磁縣、臨漳、安陽北齊墓

出土品，在表現細節與人物身體比例上也有若干差異。以鎮墓武士為例（表

3），安陽隋墓1型、西安鄴城1型都以北齊墓出土的鄴城傳統1型鎮墓武士為祖

型。乍看之下三者非常相似，但細節透露出不少差異。首先，北齊鄴城傳統1
型、安陽1型的上臂都有三層褶皺，但西安1型沒有。北齊鄴城傳統1型、安陽隋

墓1型鎮墓武士頭盔頂端突起，但西安鄴城1型的下凹。此外，北齊鄴城1型高度

往往超過50公分，安陽隋墓1型鎮墓武士在40-50公分左右，但西安鄴城1型鎮墓

武士低於40公分。

安陽隋墓2型與西安鄴城2a與2b型也都以北齊鄴城傳統2型為祖型。然而，

同樣的，北齊鄴城傳統2型、安陽隋墓2型鎮墓武士頭盔頂端突起，但西安鄴城

2a與2b型均下凹。此外，西安鄴城2b型的右手以90度曲舉在腰側，這個姿勢不

見於鄴城北齊墓與安陽隋墓，可能是為西安本地發展。 36  
鎮墓獸方面（表4），北齊鄴城地區的鎮墓獸身體連後腳為左右合模，前腳

是另外製作後接上。安陽隋墓的兩型鎮墓獸以及西安鄴城2型鎮墓獸也是如此。

36  張全民，〈略論關中地區隋墓陶俑的演變〉，頁70。
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西安鄴城1型鎮墓獸身體雖是左右合模，但同側的前腿和後腿刻畫在同一片模

上。這種造型與製作手法不見於其他地區，是西安本地的發展。 
上述比較顯示，西安地區墓葬出土的鄴城樣式陶俑彼此造型和尺寸一致性

高，同時，和其他地區的鄴城樣式陶俑差異性大。可見西安地區鄴城樣式陶俑

為當地生產。

（二）「樣」的傳遞與工匠移動

針對傳遞媒介，先前陶俑研究提及工匠移動、模具（包含母模、範具）流

通，以及以外地陶俑成品做為母模，翻出範具後在當地生產陶俑的可能性。 37  
此外，本文借鑒佛教藝術研究對「樣」的討論。所謂的「樣」包含平面圖稿、

立體模型等非成品。當成品做為造型範本，供其他製作者以各種材料或者以其

他形式複製時，也可歸為「樣」。 38  本文認為，當模具不是用來直接生產（例

如以母模翻範和以範具模印成陶俑），而僅做為造型參考時，也歸為「樣」。

以「樣」為媒介往往涉及材質間的相互模仿、平面和立體形式間的轉換、不同

尺寸間的縮放等過程。因此，即便力求忠實複製，再製品與原物的差距大於以

同組模具直接製作。

首先檢視工匠作為媒介的可能性。鑒於西安地區出土的鄴城造型陶俑和其

北齊鄴城原型成形手法的相似性，張全民主張有鄴城－相州地區的工匠參與西

安鄴城造型陶俑的製作，蘇哲也暗示可能有工匠參與，但是否由甄官署調派工

匠不得而知。 39  針對學者主張，本文以熊海堂提出的陶瓷製作技術交流三層次

為架構，分析鄴城樣式傳播到長安地區的過程中是否可能有熟悉鄴城傳統陶俑

37  謝明良，〈唐俑札記――想像製作情境〉，頁221、232。

38  沈雪曼在對「樣」的討論中以比丘尼梵正用食材複製《輞川圖》，做出「輞川圖小樣」

食物盤為例來說明。Hsueh-man Shen, Authentic Replicas: Buddhist Art in Medieval China, 
pp. 150-151.

39  張全民，〈略論關中地區隋墓陶俑的演變〉，頁78。蘇哲，〈安陽隋墓所見北齊鄴都文物

制度的影響〉，頁673。
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製作的工匠參與。陶俑以材質來說是陶器，而熊氏三層次說是目前衡量陶工移

動廣泛使用架構，此三層次如下：成形與造型裝飾技術為表層交流，可以透過

觀察成品達成，不一定有技術人員參與；胎釉配方與裝燒技術為中層，窯爐技

術為深層，必須有技術人員接觸才能完成這兩個層次的交流。 40  以下討論中以

「工匠」統稱各樣技術人員：除了直接勞動者，也指未必親自勞動但擁有某些

技術的人員。前者為傳統定義上的工匠，社會地位往往較低，後者多為官員，

負責監督，例如以下討論中設計大興城和東都洛陽的宇文愷、設計輿服樣式的

何稠和閻毗。

鄴城樣式陶俑為素燒彩繪貼金，沒有上釉，且目前未見對陶胎進行科學

分析。另外，目前只在安陽的相州窯發現陶俑破片，雖然出土殘窯，但僅存底

部，無法確知此窯爐結構的細節與其產品性質。 41  受限於材料，難由窯爐結

構、裝燒技術、胎釉配方探討工匠移動的可能性。僅能由墓葬出土陶俑成品與

傳世文獻提供的蛛絲馬跡探索。

由於隋代西安鄴城造型陶俑與其北齊鄴城原型均無釉，且目前未見胎土成

分分析，以下僅能由製作手法談起。如前所述，鄴城傳統和長安傳統的鎮墓獸

與鎮墓武士在造型和成形手法上都不同。除了鎮墓俑，其他立俑、蹲坐俑及騎

馬俑的製作手法也不同。

鄴城地區北齊墓出土的立俑（如小冠男立俑、籠官男立俑）與蹲坐俑（如

廚房僕役）等是頭和身體分別製作後拼接。灣漳墓出土陶俑的做法具代表性，

且報告分析詳細。小型立俑的俑頭前後合模，脖子以下塑成實心圓錐或圓柱，

有些俑頸部中間藏有鐵芯。之後插到前後合模製成的身體。唯一例外的是風帽

俑，由於帽沿垂到肩上，所以工匠將頭身一起前後模製。前面那片模印製臉和

身體前半，後面那片印後腦勺和身體後半。 42  騎馬俑分成數個部分模製後拼

接。其中，馬頭左右合模；馬軀幹與騎士腰部以下也是，馬軀幹與騎士腰到腳

40  熊海堂，《東亞窯業技術發展與交流史研究》（南京：南京大學出版社，1995），頁12、
43。

41  河南省博物館、安陽地區文化局，〈河南安陽隋代瓷窯址的試掘〉，《文物》，1977年第2
期，頁48-56。

42  中國社會科學院考古研究所、河北省文物研究所，《磁縣灣漳北朝壁畫墓》，頁84。
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43  中國社會科學院考古研究所、河北省文物研究所，《磁縣灣漳北朝壁畫墓》，頁88-93。

44  張全民，〈略論關中地區隋墓陶俑的演變〉，頁74。西安市文物保護考古研究院，〈西安

長安隋張綝夫婦合葬墓發掘簡報〉，《文物》，2018年第1期，頁31、35、36。

由同一片模印製。騎士上身、騎士頭兩部分則為前後合模。馬腿內常有鐵芯支

撐，之後接在底板上。 43   
長安傳統樣式的模製方式相對簡單。立俑與蹲坐俑都是單模製作。臉和身

體在同一片模上，因此後背平直。有些例子會在俑的腳跟黏上一塊黏土或者預

留泥土，增加底盤面積，以便站立在墓中。由於俑為實心，燒造因為空氣排出

造成俑背突出裂開，不少北周武帝孝陵的俑便成此樣貌。長安地區的騎馬俑是

各部分別模製後拼接。但馬軀幹和騎士膝蓋以下左右合模，馬頭也是。騎士頭

部、上身到大腿以一片單模成型，後背刮平，沒有模印。將胯下黏貼到馬背上

時，正好將大腿末端接在與馬軀幹一起模印的小腿上方。陶工模製馬軀幹後會

在底端四個角落各捏出一個凹槽，以便黏接馬腿。北周時期馬腿帶鐵芯的例子

不常見，且大部分不帶底板。

鄴城傳統的陶俑為圓雕，頭身分別合模製成。俑中空，底部開放，在燒造

時可以排出俑空腔內的空氣。長安傳統的俑，近似高浮雕，背後平直，沒有模

印表現，頭身一體成形。小型俑以單模成形後背刮平，因此是實心，武士俑則

是頭身正面一起以單模製成，背後黏貼泥板，因此中空。

以目前考古成果看來，西安地區出土的鄴城造型陶俑多採用的北齊鄴城傳

統的成形方式。兩型鎮墓武士俑都是頭身分別合模製造後連接。鎮墓獸1型正如

它的鄴城祖型，也是以兩片模分別由左右印製身體與後腳，前腳分別製作、插

入鐵芯支撐後接到身體上，背上預留長方形槽孔插上鬃毛。人面鎮墓獸也是身

體左右合模，臉以單模製作後接上。鎮墓獸2型則結構簡略，同一片模含一側的

前後腳與身體。騎馬俑、立俑、蹲坐俑的結構與北齊鄴城傳統陶俑相同，除了

風帽俑，幾乎都是俑頭和俑身分別前後合模後連接。此外，以鐵芯支撐陶俑脖

子、馬腿以及鎮墓獸前腿的作法變得常見。 44  也就是說，隋代長安地區陶俑製

作由單模轉向合模且普遍使用鐵芯。

乍看之下，這種轉變過程未必需要鄴城－相州來的工匠參與，畢竟長安傳

統造型的鎮墓獸與陶馬也是合模製作，顯示北周時期長安當地工匠能掌握合模

技法。
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然而，工匠的習慣不是那麼容易改變的。倪潤安就觀察到北周末時長安

地區就已經選擇性吸收北齊鄴城和晉陽等區域的陶俑造型，但仍以單模製

作。 45  再者，僅由觀察成品不易掌握使用鐵芯的技巧。荷蘭國立博物館檢測

分析館內一套八世紀的陶俑，之後以實驗還原馬俑製作過程，發現陶俑內夾鐵

芯，在乾燥和燒造階段容易破裂。尤其是乾燥階段，因為陶俑坯乾燥時胎土收

縮但鐵芯不會隨之收縮，因此會把陶坯撐裂。 46  以掃描式電子顯微鏡觀察陶

俑內殘留的纖維後，研究人員認為陶工在插入鐵芯前，以燈草纏繞鐵芯作為緩

衝。 47  雖然檢測對象是八世紀的陶俑，但六到七世紀西安隋墓鄴城樣式陶俑

中的鐵芯可能也使用相同手法插入。陶俑燒造過程中作為有機物質的燈草會燒

掉，很難藉由觀察成品知道這項手法，需要藉由熟悉技術的工匠交流。由於以

鐵芯支撐陶俑的作法在北周時期的西安地區幾乎不見，但在北齊鄴城和隋代相

州相當普遍。 48  因此，可能由鄴城－相州工匠帶入長安地區。

此外，西安地區出土的鄴城樣式陶俑的高度明顯高於長安傳統樣式陶俑

（表3）。體積大的陶俑在成形和燒製上都相對困難，未必能透過觀察成品就把

握竅門。長安傳統樣式陶俑中最高的是帶尖盔的鎮墓武士，約為30公分，目前

最高的樣本出於武帝孝陵，高達30.3公分。 49  然而，西安鄴城樣式鎮墓武士都在

30公分以上，有些甚至在50公分上下，如李椿夫婦墓的鎮墓武士。另外還有大

45  倪潤安，〈北周墓葬俑群研究〉，頁45。

46  Lucien van Valen, Isabelle Garachon, and Loe Jacobs, “On the Production and Firing of 
7th Century Chinese Reinforced Ceramic Horses and Camels,” in H. Roemich and K. 
van Lookeren Campagne eds., Recent Advances in Glass, Stained-Glass and Ceramic 
Conservation 2013 (Zwolle: SPA Uitgever, 2014), p. 156.

47  Isabella Garachon and Lucien van Valen, “The Matter of Tang Tomb Figures: A New 
Perspective on a Group of Terracotta Animals and Riders,” The Rijksmuseum Bulletin, 62: 3 
(2014), pp. 230-233.

48  高望堆北朝墓的騎馬俑馬腿夾鐵芯是少見的例子。陶俑造型推斷，此墓年代應該在北

魏到西魏之間，不晚於北周初期。西安市文物保護考古所，〈西安韋曲高望堆北朝墓發

掘簡報〉，《文物》，2010年第9期，頁38。

49  陝西省考古研究所、咸陽市考古研究所，〈北周武帝孝陵發掘簡報〉，《考古與文物》，

1997年第2期，頁18-19。
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型門吏俑，如李和墓的和郁久閭可婆頭墓的出土品。雖說大型門吏俑的頭和身

體分別燒成後才接上，但只論身體高度就遠超出長安傳統樣式俑群中最高的鎮

墓武士俑，總高更達100公分左右。 50  北周長安地區的陶俑小於30公分，而北齊

鄴城地區50公分以上的陶俑比比皆是，隋代相州地區的鎮墓武士也都在40公分

以上。大型器在塑形和燒造上對歷代陶工都是挑戰，甚至必須建造特殊窯爐。

因此陶俑尺寸的躍進可能牽涉到窯爐結構這種深層次交流，也就是說，可能有

鄴城－相州工匠移動到西安生產陶俑。雖然不能排除長安當地陶工利用當地燒

造大型建築構件的窯爐和技術燒造大型陶俑，然而，綜合考量西安鄴城樣式陶

俑的造型、鐵芯的使用、尺寸等各樣因素，鄴城－相州陶工參與在西安地區鄴

城傳統陶俑的製作是更為合理的解釋。

文獻也有工匠移動的記錄。根據《隋書．蘇孝慈列傳》，文帝登基之初，

時任太府卿的蘇孝慈負責「徵天下工匠」，結果「纖微之巧，無不畢集」。

51  可見開皇元年到二年有各地工匠集中到首都長安。此時太府寺統管甄官署。

52  隋代甄官署也掌磚瓦之事，加上當時興建大興城需要大量磚瓦，因此可能

有各地陶工聚集到長安來。 53  《隋書．食貨志》記「及﹝隋文帝〕受禪，又遷

都，發山東丁，毀造宮室。仍依周制，役丁為十二番，匠則六番。」 54  可見營

50  李和墓100公分，郁久閭可婆頭墓分別為96.7公分和95.3公分。陝西省文物管理委員

會，〈陝西省三原縣雙盛村隋李和墓清理簡報〉，頁29。陝西省考古研究院，〈長安高陽

原隋郁久閭可婆頭墓發掘簡報〉，《文博》，2018年第4期，頁20-21。

51  「高祖受禪，進爵安平郡公，拜太府卿。于時王業初基，百度伊始，徵天下工匠，纖

微之巧，無不畢集。孝慈總其事，世以為能。」（唐）魏徵等，《隋書》（北京：中華書

局，1973），卷46，頁1259。蘇孝慈於開皇二年六月轉任兵部尚書，顯示此次「徵天下

工匠」不晚於開皇二年六月（582）。（唐）魏徵等，《隋書》，卷1，頁17。

52  文帝在位期間太府寺統左藏、左尚方、內尚方、右尚方、司染、右藏、黃藏、掌冶、

甄官等署。煬帝即位後甄官署改屬將作監。（唐）魏徵等，《隋書》，卷28，頁777、
799。

53  「晉有甄官署，掌磚瓦之事。宋、齊、北齊、隋悉有之。大唐因之，掌營磚石瓷瓦。」

（唐）李林甫等，《唐六典》（北京：中華書局，1992），頁597。

54  （唐）魏徵等，《隋書》，卷24，頁680。
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建大興城時從太行山以東的北齊舊領地徵發工匠。作為能工巧匠聚集地，想必

鄴城－相州一帶有不少工匠受徵調。 55  除了由朝廷明令徵調，也可能有工匠流

散到長安地區。北朝到隋有許多工匠在官方掌握之外。不少達官顯貴、地方豪

強與寺院私匿工匠，這些工匠可能隨其主遷移。 56  又，北朝末到隋戰事不斷，

工匠流散、被擄是常事。北齊鄴城在北齊滅國和隋代韋孝寬平尉遲迥時兩次被

毀，應有不少工匠遷入長安地區。 57   
這些由鄴城－相州地區遷入長安地區的工匠是否攜帶母模、範具或少量陶

俑成品用於製範？或者是否有模具和陶俑不是由工匠攜帶，而是以其他管道流

入長安地區？

學者提出母模、範具流通的原因是要解釋跨區出土的「同模」陶俑。這

些陶俑可能由同一母模翻出的範具製作，甚至可能出於同一範具，因此在造型

細節上幾乎相同，尺寸也相去不遠。 58  考量陶俑易碎的性質以及古代的運輸條

件，不少學者認為相較於運送陶俑成品，這些「同模」陶俑可能是以流通於區

域間的模具在各地分別製作。 59  針對鄴城樣式的傳播，八木春生舉出江蘇徐

州北齊墓M34與河南安陽和紹隆夫婦墓出土的同模甲士俑可能是模具流通的結

果。 60  韋正與喬蘇婷發現徐州東甸子M1出土鄴城樣式陶俑，M2出土為晉陽地區

55  2019－2020年於陝西麟遊隋仁壽宮唐九成宮遺址發掘出帶有「相州郭宗」的蓮紋花瓦

當，雖然出土地層與詳細定年尚待公佈與研究，但可作為隋唐時相州工匠移動到長安

與鄰近地區的例證。見中國社會科學院考古研究所（陝西第一工作隊）、陝西省麟遊縣

文物管理所（李春林），〈隋仁壽唐九成宮4號殿遺址考古發掘〉，《藝術品鑒》，2021年第

7期，頁79。

56  唐長孺，〈魏晉至唐官府作場及官府工程的工匠〉，《魏晉南北朝史論叢續編》（北京：三

聯書店，1959），頁46-51。

57  （唐）魏徵等，《隋書》，卷73，頁1675。

58  「同模」的定義參見謝明良，〈唐俑札記――想像製作情境〉，頁222。

59  森達也在唐三彩俑的研究中注意到陝西與河南兩省出土許多「同模」陶俑，但考量陶

俑易碎的性質以及當時運輸條件，也傾向認為這種異地「同模」陶俑的情況是因為模

具流通。謝明良將「同模」情況分類，依案例不同提出不同可能性。見森達也著，王

淑津譯，〈從洛陽到長安：唐三彩的展開〉，頁44-53。謝明良，〈唐俑札記――想像製作

情境〉，頁222-234。

60  八木春生，〈南北朝時代における陶俑〉，頁72、75。
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特有樣式的陶俑，且細節與晉陽出土品幾乎沒有差別。兩人認為以北齊的運輸

條件，這些陶俑是當地製作，而非由鄴城與晉陽運到徐州。 61   
管見所及，西安地區尚未發現「同模」鎮墓武士或鎮墓獸。依循鄴城與

徐州間交流的例子，如果以生產鄴城祖型或者生產其他地區鄴城樣式陶俑的母

模與範具在西安地區進行生產，西安地區應該會出土和其他地區北齊墓或隋墓

出土鄴城傳統陶俑造型細節非常相似且尺寸相去不遠的例子。若以陶俑成品為

媒介，在長安地區作為母模翻印成範具進行生產，應該能找到造型細節非常相

似，但細節表現模糊且尺寸稍小的案例。然而，目前沒有發現上述兩種例子。

如前所述，即便是和其鄴城祖型以及安陽隋墓出土品相當接近的西安1型與2a型
鎮墓武士俑，在頭盔和臂甲上的細節都表現出明顯的區域特徵（表3、4）。此

外，西安鄴城2b型鎮墓武士右手屈舉呈90度角，西安鄴城1型鎮墓獸前後腿相

連，這些特徵更是西安獨有。

在其他種類的陶俑上，即便是姿態與服飾都相近的例子，西安地區的出土

品也展現區域特徵。和北齊與安陽隋墓出土的披袍風帽俑（圖29-31）相比，西

安地區的頭的比例較大，且著窄袖（圖32-33）。臉型方面，北齊與安陽隋墓的

俑臉型較長，西安地區的臉型較圓。以衣紋判定，安陽地區北齊與隋墓作拱手

狀的俑的袖口由手掌處向兩邊下垂，袖口呈現弧線（圖34-35）。這種樣式在西

安地區罕見，且袖口為不具弧度的斜線，例如元威墓出土的俑（圖36）。拱手

雖是西安陶俑常見的姿勢，但大部分俑的袖口是則分別由雙手手肘前端下垂，

袖口呈直線（圖37-38），或者合攏。此外，許多西安地區出土的立俑腳後跟兩

旁留有多餘的黏土（圖37-38），這項特徵在西安地區出土的長安傳統陶俑上相

當普遍，但未見於河南河北出土的鄴城傳統陶俑（圖29-31, 34-35）。

上述外型上差異顯示，即便生產北齊鄴城或安陽陶俑的母模、範具、陶俑

成品曾經傳到長安，目前尚無考古證據支持西安鄴城樣式陶俑由這些工具直接

製造。因此，應轉向考慮母模、範具與陶俑成品是作為「樣」的可能性。也就

是說流入長安地區，但不直接用於製範與模印過程，而是作為造型樣版，由工

61  韋正、喬蘇婷，〈論江蘇徐州地區南北朝墓葬中的陶俑〉，《東南文化》，2020年第6期，

69-70。
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匠以木頭或其他材質摹刻或以陶土摹塑，之後以摹刻或摹塑的成品作為母模翻

範製作陶俑。這種可能性能解釋西安地區出土的鄴城樣式和其他地區產品的差

異。然而，正如學者提出「模具流通」假說的考量，陶俑易碎。雖然不排除母

模和範具可能是木製，運送相對容易。然而，基於運輸方便性，似乎應該優先

考量以微縮立體模型和平面圖稿為「樣」的可能性。

沈雪曼認為，考量成本與運輸難易，中古中國的樣以平面或微縮立體模

型居多，材質以相對低廉的紙、木等為主。 62  雖然目前研究多集中於唐到宋，

對北朝到隋的樣稿的形象與使用方式了解不多，仍能透過傳世文獻的零星紀錄

和實物上的製作痕跡來推敲樣的使用。 63  魏徵編纂《隋書》時記載了不少隋

代使用樣的案例。《隋書．經籍志》中登錄的《晉鹵簿圖》、《陳鹵簿圖》、

《諸衞左右廂旗圖樣》裡面可能含平面樣稿。 64  開皇十三年，宇文愷造了「明

堂木樣」，則為木頭做成的立體微縮模型。 65  大業元年何稠、閻毗在重訂輿服

時「造樣上呈」，也是在大業年間，黃亘、黃袞兄弟多次在何稠的命令下負責

「立樣」，之後這些平面或立體樣再交付工匠。根據記載，工匠對黃氏兄弟的

樣「皆稱其善，莫能有所損益」。 66   
樣在造型傳播中扮演重要角色。隋文帝在仁壽年間三次於隋境各州設置

舍利塔，下令「所司造樣，送往當州」。 67  朝廷制定塔的樣式後，藉由平面圖

62  Hsueh-man Shen, Authentic Replicas: Buddhist Art in Medieval China, p. 155.
63  另外，學者對唐到五代敦煌樣稿的分類與研究成果斐然，雖然時代稍晚，且以製作壁

畫、幡等平面作品的樣稿為主，但仍能以此一窺北朝到隋樣稿的可能形象。沙武田，

《敦煌畫稿研究》（北京：民族出版社，2006）。Sarah Fraser, Performing the Visual: The 
Practice of Buddhist Wall Painting in China and Central Asia, 618-960 (Stanford: Stanford 
University Press, 2004).

64  （唐）魏徵等，《隋書》，卷33，頁969-971。

65  （唐）魏徵等，《隋書》，卷6，頁122。另見，（唐）魏徵等，《隋書》，卷68，頁1593。

66  （唐）魏徵等，《隋書》，卷68，頁1599。

67  〈隋高祖於國內立舍利塔詔并瑞應表謝〉，收入（唐）道宣，《廣弘明集》，卷30，收入

高楠順次郎、渡邊海旭主編，《大正新脩大藏經》，冊52（東京：大正一切新刊行會，

1924-1934），頁213-2。
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68  肥田路美與李志鴻均剖析隋文帝由中央送樣在統一王朝的版圖建造同風格塔的政治意

義。肥田路美著，顏娟英、張名揚、曹啟德、郭珮君、曾堯民譯，《雲翔瑞像：初唐佛

教美術研究》，頁176-177。李志鴻，〈隋代的王權與佛教――以仁壽設塔活動為核心〉，

《中華佛學研究》，16期（2015），頁105-126。

69  學者對「樣」在佛教雕塑的樣式傳播上有豐富研究成果，肥田路美、王靜芬（Dorothy 
Wong）、沈雪曼（Hsueh-man Shen）均有論述。肥田路美著，顏娟英、張名揚、曹

啟德、郭珮君、曾堯民譯，《雲翔瑞像：初唐佛教美術研究》，頁17-163、286-287。

Dorothy Wong, Buddhist Pilgrim-Monks as Agents of Cultural and Artistic Transmission: 
The International Buddhist Art Style in East Asia, ca. 645-770. Hsueh-man Shen, Authentic 
Replicas: Buddhist Art in Medieval China, pp. 149-168.

70  （唐）道世，《法苑珠林》，卷29，收入高楠順次郎、渡邊海旭主編，《大正新脩大藏

經》，冊53（東京：大正一切新刊行會，1924-1934），頁503-1。

71  （唐）張彥遠，《歷代名畫記》（北京：人民出版社，1963），頁71。

72  孫修身編，敦煌研究院主編，《敦煌石窟全集》，第12卷‧佛教東傳故事畫卷（香港：商

務印書館，1999），頁159。感謝芝加哥大學博士生周真如女士教示並提供此筆資料。

稿或立體模型傳播到各地。 68  稍晚的唐代關於建築、佛寺石窟壁畫與佛教造像

的樣有更多記錄。同為雕塑，佛像樣式的傳播有助於推想陶俑樣式的傳播媒

介。 69   王玄策的使節團是以樣傳播佛像樣式著名的例子之一。根據唐代道宣的

《法苑珠林》，王玄策使團中，隨行工匠「宋法智等，巧窮聖容，圖寫聖顏。

來到京都道俗競摸」。 70  張彥遠在《歷代名畫記》中寫到洛陽敬愛寺「佛殿內

菩薩、樹下彌勒菩薩塑像，麟德二年（665）自內出王玄策取到西域所圖菩薩像

為樣」。 71  雖然《法苑珠林》的一些描述帶神異色彩，《歷代名畫記》的評論

部分具個人觀感，但關於王玄策使團將當地佛教造像繪成樣稿帶回，以及此樣

在中原地區依樣刻塑並傳播的記述應屬記實性質。除了文字記載，丈量佛像以

繪製成平面圖樣的場景見於敦煌莫高窟72窟南壁五代壁畫的劉薩訶和尚因緣變

相。此場景位於南壁西側，畫面中央為榜題「請丹青巧匠題聖容真身時」，左

方為一位工匠伸出長竿測量瑞像，右方則有一塊畫布繃在框上，木框兩旁各站

一名工匠（圖39）。 72  雖是為表現番禾縣瑞像的故事，但畫中對丈量與圖寫佛

像場景的描繪應能反映晚唐五代匠人實際工作的場景。相較於撐竿丈量佛像，

陶俑體積較小，更容易測量比例以轉化為平面媒材和立體模型。
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雖然陶俑模具與成品的便攜性高於上述例子中的佛像與舍利塔，但平面圖

稿和立體模型的可移動性更高，且在運輸過程中的損耗低。如果不是到目的地

後立即用於大量生產，運送平面圖樣或微縮模型是較為經濟的考量。基於前述

西安地區鄴城樣式陶俑在外型上具有區域特徵，雖然不能排除日後出土與北齊

墓與安陽隋墓陶俑「同模」的陶俑，但以目前考古發現而言，即便有模具和陶

俑成品流入西安地區，也沒有用於大量製作，頂多作為造型樣板。此外，如前

所述，長安地區很可能有熟知鄴城樣式陶俑製作技術的工匠移入。以工匠的角

度而言，除非要在目的地立即開始大量生產，否則更適切的選擇是攜帶平面圖

稿和立體模型，在目的地摹刻與摹塑為母模，之後製範、生產陶俑。筆者因此

認為鄴城傳統陶俑是由熟知鄴城陶俑製作技術的工匠攜帶平面圖稿和立體模型

傳遞到長安地區的。然而，這些工匠和長安當地工匠的關係有待未來研究。此

外，西安地區鄴城樣式不同型鎮墓武士尺寸相距甚大，不同型的鎮墓獸甚至在

結構與製作手法方面都有差異，可能是由不同工匠集團製作。這是否也暗示長

安地區對鄴城樣式的吸取是經由不同工匠集團帶入也有待未來研究。

三、隋代長安地區吸取鄴城傳統的原因

鄴城樣式從傳入到蔚為風尚，除了供應方，需求方也很重要。即使陶工提

供鄴城樣式的陶俑，如果使用者不接受，鄴城樣式陶俑也無法在西安地區落地

生根。在隋代，西安地區除了接受鄴城陶俑的造型，連組合也一併接受。雖然

陶工能決定使用何種技術，在陶俑造型上也有某程度的決定權，但是陶俑組合

的決定權主要在使用者手上，工匠話語權有限。也就是說，除了供應方，如果

沒有使用方的支持，鄴城傳統無法在西安地區流行。本節嘗試由西安地區使用

者的角度出發，討論禮制改革和陶俑樣式間的關係。另外，近年各地北朝到隋

的考古工作大幅度推進，除了墓葬數量大為增加，窯址、佛像窖藏、石窟等墓

葬以外的發現也如雨後春筍。在陶俑以外，研究者也注意到隋長安其他工藝品

對於北齊舊地元素的挪用，如八木春生對菩薩像的觀察。 73  本節將陶俑與墓葬

73  八木春生著，李梅譯，〈隋代菩薩立像衣著飾物〉，《敦煌研究》，2012年第1期，頁1-10。
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壁畫、陶瓷容器、佛教造像等在使用或生產脈絡跟陶俑相關的藝術工藝品一起

考量，由北周到隋長安地區對鄴城地區工藝的需求重新思考鄴城樣式陶俑在隋

長安地區的流行。

（一）隋代的禮制變遷與陶俑樣式的轉變

關於禮儀變遷和陶俑樣式轉變間的關聯，蘇哲為最早倡議的學者。蘇氏

引用《隋書．禮儀志》的記載：「開皇初，高祖思定典禮。……〔牛〕弘因奏

徵學者，撰儀禮百卷。悉用東齊儀注以為準，亦微採王儉禮。修畢，上之，詔

遂班天下，咸使遵用焉。」 74  蘇氏說明隋禮典多用北齊制度，且關東士人在隋

初參訂禮典時扮演重要角色，陶俑作為喪葬明器，自然也在引入之列。倪潤安

也引用此段史料，認為陶俑是禮制的衍生品，隋代採用北齊儀注後自然受到影

響，長安傳統陶俑失去政治依附後自然為新引入的鄴城傳統陶俑取代。 75  小林

仁舉隋仁壽二年（602）議定獨孤文獻皇后喪儀時，牛弘等人以北齊規範為基

礎，贊同陶俑樣式轉變和隋朝廷積極引入北齊喪葬制度有關。 76   
這段史料中牛弘等人修纂的禮典指的是隋代三部禮典中最早的《開皇

禮》，始修於開皇三年（583），頒行於開皇五年（585）。 77  徐斐宏注意到以

往研究忽略的事件先後順序。因此持相反看法。徐氏指出，目前發現紀年最早

的西安隋鄴城樣式陶俑出於開皇二年（582）的李和墓，早於《開皇禮》始修

年，因此和新禮制無關。 78   
然而，隋代對禮制的修訂並不限於禮典編纂。 79  除了《開皇禮》等三部

禮典，文帝開皇元年到三年（581－583）時的一系列律令格式與對輿服等的改

74  蘇哲，〈安陽隋墓所見北齊鄴都文物制度的影響〉，頁672。（唐）魏徵等，《隋書》，卷8，

頁153。

75  倪潤安，〈北周墓葬俑群研究〉，頁46。

76  小林仁，〈隋俑考〉，頁350。

77  高明士，《中國中古禮律綜論：法文化的定型》（北京：商務出版社，2017），頁228-
233。

78  徐斐宏，〈北周墓葬面貌的形成及其影響〉，頁138。

79  高明士，《中國中古禮律綜論：法文化的定型》，頁223-285。
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制，以及煬帝大業年間重新議定的輿服與宗廟制度等，都是隋代重訂禮制的內

容。 80  其中，頒布於開皇二年（582）的《開皇令》中就有〈喪葬令〉。 81  雖
然李和墓紀年早於《開皇禮》始修年，但這點無法完全否定禮制改革和陶俑造

型與組合變化的關聯。這項討論要等西安出土紀年早於李和墓的鄴城傳統陶俑

才能進一步討論。 82   
受限於材料，關於禮制與隋長安地區吸取鄴城傳統陶俑之間的關係這項討

論遇上瓶頸。然而，本文希望援引隋代以外的狀況並擴及陶俑以外的例子，重

新思考隋初禮制規範與工藝品樣式之間的關係。

隋代制禮的過程相當漫長。即便是輿服，隋文帝年間祭祀用的禮服也「皆

未能備」，百官常服也「同於匹庶」，就連隋文帝也僅「帶加十三環，以為差

異」。《隋書‧輿服志》清楚解釋是「蓋取於便事」。祭祀禮服與朝服都和統

治合法性息息相關，但在文帝年間卻未能齊備且以便事為原則。可見即使是與

禮制相關的工藝品，制定禮制和制定工藝品樣式未必同時。

即使官方制定樣式，要能順利實行也必須通過重重關卡。輿輦的設計與製

作便是禮制影響工藝品樣式但歷經波折的例子之一。隋文帝於開皇元年廢毀西

魏北周輿輦，只留北齊天保沿用北魏時製作的五輅。 83  文帝下令制輅時可能參

照北齊樣式。然而，許多種類的輿輦「雖依禮製名，未及創造」，開皇三年甚

至「並詔停造，而盡用舊物」。 84  開皇十四年再次「命有司詳考故實，改造五

輅及副」，煬帝大業元年再次「更製車輦」。 85  由此可見，雖然有工藝品受禮

制改革的影響，但從下令、訂定樣式、生產製造、推廣普及，一關關間總是有

層層落差。

其次，即便以北齊儀注為基礎，禮儀相關的工藝與建築也未必以北齊樣

80  高明士，《中國中古禮律綜論：法文化的定型》，頁271-274。

81  高明士，《律令法與天下法》（上海：上海古籍出版社，2013），頁10。

82  目前出土的西安北周張政墓（572）可能為關鍵證據，但如前所述，無法完全排除此鎮

墓武士俑與其他鄴城傳統陶俑是隋代葬入的可能性。見西安市文物保護考古研究院，

〈西安北周張氏家族墓清理發掘收獲〉，版8。

83  （唐）魏徵等，《隋書》，卷10，頁200。

84  （唐）魏徵等，《隋書》，卷10，頁203。

85  （唐）魏徵等，《隋書》，卷10，頁203。
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式為依歸，而是有所選擇。宇文愷設計明堂時「遠尋經傳，傍求子史，研究眾

說，總撰今圖」。 86  大業初年煬帝重訂輿服時命何稠「討閱圖籍」。 87  可見不

是直接沿用北齊樣式，而是創造新樣。此外，工匠本身的背景也應列入考量。

何稠家族曾僑居以織品著名的蜀郡郫縣。 88  這樣的背景除了使何稠能監造出超

越波斯金緜錦袍的作品，想必也在訂定輿服樣式時有所助益。 89  隋朝廷在建立

之初便「徵天下之工」到長安。 90  由於參與禮制相關工藝品製作的匠人來自四

面八方，工藝品想必表現出多元源頭。

多元性也表現在西安地區的隋墓中。作為北齊都城的鄴城是北齊禮制貫徹

最嚴格的區域，而墓葬形制、壁畫佈局以及內容向來被學界視為禮制表現的關

鍵。然而，隋代長安並未積極採用北齊鄴城地區的墓葬特色。李和墓顯示多元

源頭（圖40）。此墓出土鄴城樣式陶俑。墓室壁面下方以赭紅色畫出方框，框

內繪有枯樹假山（圖41），讓人聯想到山東臨朐北齊崔芬墓（551）的墓室壁畫

（圖42），此為青齊傳統。 91  墓室為長安傳統的方弧型多天井單室土洞墓。此

外，根據簡報描述，其墓道過洞入口外的兩側繪有「單身的男像或女像，像高

約一米」。在北周長安地區墓葬可見，如西安安伽墓（579）（圖43）、咸陽宇

文通墓（572）（圖44）；寧夏固原李賢夫婦墓（547/569）（圖45）也可作為

旁證。 92  這屬於長安地區傳統。即使是被認為可能為隋太子楊勇墓的陝西潼關

86  （唐）魏徵等，《隋書》，卷68，頁1593。

87  （唐）魏徵等，《隋書》，卷68，頁1597。

88  （唐）魏徵等，《隋書》，卷68，頁1596。（唐）魏徵等，《隋書》，卷75，頁1709。（唐）

魏徵等，《隋書》，卷29，頁830。感謝匿名審查者教示《隋書》對何稠家族僑居蜀地的

記載。

89  （唐）魏徵等，《隋書》，卷68，頁1596。何稠祖父為細胡，可能連此西域家族背景都對

其仿波斯錦有所助益。見（唐）魏徵等，《隋書》，卷75，頁1709。

90  （唐）魏徵等，《隋書》，卷42，頁1259。

91  陝西省文物管理委員會，〈陝西省三原縣雙盛村隋李和墓清理簡報〉，頁28-29。山東省

文物考古研究所、臨朐縣博物館，〈山東臨朐北齊崔芬壁畫墓〉，《文物》，2002年第4
期，頁10-25。

92  徐光冀，《中國出土壁畫全集》，第6卷．陝西（上）（北京：科學出版社，2011），頁

132。陝西省考古研究院，《西安北周安伽墓》（北京：科學出版社，2003），頁8-9。寧

夏固原博物館，〈寧夏固原北周李賢夫婦墓發掘簡報〉，《文物》，1985年第11期，頁3-4、
圖版1、2。
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93  劉呆運，〈關中地區隋代墓葬形制研究〉，《考古與文物》，2012年第4期，頁91。

94  陝西省考古研究院，《潼關稅村隋代壁畫墓》（北京：文物出版社，2013），頁6-10。

95  高明士，《中國中古禮律綜論：法文化的定型》，頁291。

96  宗呈，〈神魂、屍骸與塚墓――唐代兩京的死亡場景與喪葬文化〉（臺北：國立臺灣大

學博士論文，2012），頁65。

97  唐高祖即位之初便以《開皇令》為唐代律令藍本。見高明士，《律令法與天下法》，頁

88。

98  齊東方，〈唐代的喪葬觀念習俗與禮儀制度〉，《考古學報》，2006年第1期，頁60-68。

99  小林仁著，李娜譯，〈中國北齊隨葬陶俑兩大樣式的形成及其意義〉，頁42-66。劉瑋

琦，〈試論東魏北齊時期官方樣式――鄴城與晉陽隨葬俑的特徵研究〉，《故宮學術季

刊》，31卷1期（2013），頁31-32。

稅村隋墓也展現多元源頭（圖46）。其墓室為圓形，這點屬於青齊傳統，在鄴

城地區少見。潼關稅村隋墓墓道保留多天井的特色，這點屬於長安傳統，在隋

代沿用，並於隋晚期成為身分高低的象徵。 93  雖然墓道兩側的壁畫內容可能來

由鄴城地區「長卷式壁畫」獲取靈感，但佈局不同，且天井壁畫仍維持長安傳

統，繪有單獨站立的拄刀儀衛（圖47）。 94   
回頭看陶俑。隋代禮儀分為「吉」、「凶」、「軍」、「賓」、「嘉」

五禮。雖然隋禮具體內容沒能傳到現代，但是能從以隋禮為基礎的《大唐開元

禮》一窺其喪儀在五禮內的歸屬。 95  《大唐開元禮》中和喪葬有關的儀式分為

「靈」和「尸」兩部分，這種區分方式是先秦以來喪葬禮儀的核心。 96  對靈魂

的安頓屬於吉禮，對屍體的處置屬於凶禮。在喪葬儀式相關的物品有很多，從

旌銘、棺槨、誌石，再到各樣明器。陶俑僅是明器之一。雖然隋代喪葬令內容

佚失，但能以與《開皇令》為基礎的唐代喪葬令及其影響推估隋代陶俑在喪禮

上扮演的角色。 97  唐代喪葬令規定墓主等級以及與之對應的陶俑尺寸、數量與

材質，顯示這三者才是陶俑在等級區分上的重點，而等級區分是喪葬禮制的核

心。 98   
針對陶俑樣式和墓主身分對應的問題，學者推測北齊朝廷可能下賜官方作

坊生產陶俑樣式，或者制定官樣。 99  雖然不排除隋朝廷也藉由官營作坊生產官

方認可的造型，之後以賜葬推廣造型與組合，並在作為京畿地區的長安嚴格執

行。然而，以目前出土的兩型鎮墓武士和鎮墓獸而言，出土西安隋墓鄴城1型與

鎮墓獸1型的墓包含姬威與豐寧公主等高等級官員與皇親國戚，同時也有作為驍
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100  氣賀澤保規著，古怡青譯，〈驍果制考――隋煬帝時期兵制的一個面向〉，《早期中古史研

究》，5卷2期（2013），頁57-58。

101  謝明良，《中國古代鉛釉陶的世界――從戰國到唐代》（臺北：石頭出版社，2014），頁

107-108。

102  齊東方，〈唐代的喪葬觀念習俗與禮儀制度〉，頁70。

103  謝明良著，王怡文、林容伊譯，〈對唐三彩與甄官署之關係的考察〉，《典藏．讀天下．

古美術》，2014年第9期，頁54-55。原刊於謝明良，〈唐三彩と甄官署との 係についての考

察〉，《唐三彩の諸問題》，《美學美術史論集》，5輯（1985），頁19-23。謝明良，《中國古

代鉛釉陶的世界――從戰國到唐代》，頁109。

104  Wa Ye, “Mortuary Practice in Medivval China: A Study of the Xingyuan Tang Cementery,” (Ph. 
D. thesis, University of California, Los Angeles, 2005), pp. 237-247.

105  張全民，〈略論關中地區隋墓陶俑的演變〉，頁70。

106  張全民，〈略論關中地區隋墓陶俑的演變〉，頁78。

果的劉世恭。由於驍果受制於作為從五品的武勇郎將，其品級想必更低。 100  因
此目前難以斷定陶俑樣式是否對應墓主身分等級。另外，即便是喪葬禮制文字

資料與出土資料相對豐富的唐代，囿於關於禮制的文字記錄有限，加上出土的

隋代初期以跨北周到隋代的夫妻合葬墓居多，目前對於隋代初期墓主等級與墓

葬形制和隨葬品之間的確切關聯還有很大的研究空間。

相較於朝廷力量，本文認為更值得探討的是喪家的自主性在西安地區陶俑

於北周到隋之間的轉變上扮演的角色。

官方在喪葬上控制力有限的例子在歷史上層出不窮。以唐代為例，許多

學者觀察到唐長安地區墓葬出土的陶俑尺寸遠超過喪葬令文規範。 101  齊東方指

出，初唐以來僭越屢禁不止，朝廷只能不斷妥協、放寬規定。 102  謝明良考察

出土三彩俑以及《唐六典》等文獻記載，指出官員在朝廷賞賜之外也可自行購

買明器，甚至中低階層喪家也可自由購買檔次不遜於官營作坊的三彩器。 103  此
外，葉娃考察偃師杏園唐代李氏和宋氏家族墓，認為陶俑的使用與否是由家族

成員決定。 104  以上研究都顯示官方的規定力量有限。雖然以上文獻和出土材

料多在唐開元年間，但在喪家的自主性這點上，隋代的情況可能和唐代相去

不遠。

此外，目前考古出土顯示北朝的區域傳統在隋代續存。就連長安地區也

是。北周長安樣式的陶俑在《開皇令》與《開皇禮》頒布後持續使用到仁壽年

間。105 其他區域樣式在隋代也持續使用。106 山西太原斛律徹墓（597）與王季族
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墓（583）的陶俑仍維持為北齊時流行於當地的「晉陽樣式」，人物特色為頭與

足部窄，腹部寬廣，整體呈梭形。 107  如前所述，安陽隋墓則忠實地繼承流行於

北齊鄴城的造型。值得注意的是一些北朝時期陶俑不盛行，但在隋代開始使用

陶俑的地區。這些地區以鄴城樣式為祖型，但加以變化，區域特徵明顯。例如

安徽合肥張靜墓（583）（圖48）和合肥西郊隋墓（圖49）出土的鎮墓武士俑雖

然手按長盾，但長盾位於身體正中，而不是在左側，此外，還著披風，鎧甲下

擺左右各繫一個小鈴鐺。108  
區域特徵在陶俑組合上更加強烈。安徽、江蘇徐州隋墓在鄴城傳統的按長

盾鎮墓武士和蹲坐型鎮墓獸之外，還出土人首鳥身俑。 109  在湖南湖北隋墓，按

長盾鎮墓武士罕見，但盛行十二支獸俑，例如湖南湘陰大業六年墓（610）出

土的兩套青釉十二支獸俑。 110  人首鳥身與十二支獸俑在陝西與河南的隋墓均

罕見。 111   
這些區域特色顯示地方製作者和喪家的自主性。由這點出發也能說明隋代

長安地區陶俑使用者對北齊鄴城傳統的吸納。北齊鄴城陶俑的組合對長安地區

的人並不陌生，因為兩地組合大同小異，可能因為都奠基於北魏洛陽地區的陶

107  山西省考古研究所，《太原沙溝隋代斛律徹墓》（北京：科學出版社，2017），頁12-90。

翟盛榮、晉華，〈昔陽縣沾尚鎮瓦窯足村發現隋寧州刺使王季族墓葬〉，《三晉考古》，5
輯（2006），頁373-374。晉陽樣式的定義見小林仁著，李娜譯，〈中國北齊隨葬陶俑兩

大樣式的形成及其意義〉，頁44-49。

108  安徽省展覽、博物館，〈合肥西郊隋墓〉，頁136-137。安徽省博物館，〈合肥隋開皇三年

張靜墓〉，頁86-87。

109  安徽省展覽、博物館，〈合肥西郊隋墓〉，頁136，圖版11-3、11-4。徐州市博物館，〈江

蘇銅山縣茅村隋墓〉，頁149、圖版7-3、8-5。

110  張全民說明湖北武漢、湖南湘陰等地隋俑在組合和裝飾上都有地方特色，其衣紋和面

目採用刻劃，不同於陝西河南等地區以彩繪為主。張全民，〈略論關中地區隋墓陶俑的

演變〉，頁78。熊傳新，〈湖南湘陰隋大業六年墓〉，《文物》，1981年4期，頁40-42。湖北

省文物管理委員會，〈武漢市郊周家大灣241號隋墓清理簡報〉，《考古通訊》，1957年第6
期，頁33圖版拾壹。權奎山，〈武昌郊區隋唐墓出土陶俑的分期〉，《慶祝宿白先生九十

華誕文集》（北京：科學出版社，2012），頁243。

111  謝明良，〈出土文物所見中國十二支獸的形態變遷——北朝至五代〉，《六朝陶瓷論集》

（臺北：國立臺灣大學出版社，2006），頁370。
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俑組合。 112  雖說以兩件造型不同的鎮墓武士為一對在西魏北周時是長安地區主

流，但以兩件造型相同者為一對的組合時有所見，例如拓跋虎墓出土一對一模

一樣的鎮墓武士俑，在咸陽空港物聯產業城M23也發現一樣的組合（圖50）。 113 
有趣的是，拓拔氏墓（571）出土一對一模一樣的鎮墓武士，頭戴圓盔，腹部又

大又圓，身體扭曲呈S型，閉上盔甲無摺皺（圖51）。這種造型的鎮墓武士通常

會與一件造型相似但臂上盔甲有摺皺的鎮墓武士配對，如陝西咸陽侯義墓（圖

52）、寧夏固原李賢夫婦墓和宇文猛墓的組合。 114  隋代的張綝夫婦墓除了鄴城

樣式陶俑還有長安傳統樣式陶俑。一般而言一件長安鎮墓武士1型會配上一件2
型，但張綝墓以兩件1型為一對。此外，北魏到西魏時人面鎮墓獸曾使用於西安

地區，雖然後來加上長獠牙，但人耳等特徵保留，成為長安傳統2型。 115  可見，

當鄴城樣式傳入時，長安地區的人對兩件造型尺寸都相同的鎮墓武士搭配一件

人面和一件獸面鎮墓獸的組合想必不陌生，甚至欣然接受。加上鄴城樣式陶俑

製作精良、比例協調，自然受到歡迎。

以目前材料看來，各地隋墓出土陶俑在組合上具區域特色。另外，以北齊

鄴城陶俑為祖型的陶俑在造型上也各有區域特徵。這顯示出各地作坊與喪家在

組合和樣式上的自主性。因此，由北朝以來區域互動的趨勢有助於了解隋長安

地區對北齊鄴城傳統的吸取。

（二）北朝末到隋華北的區域互動

1. 風華絕代的鄴城地區

112  倪潤安，〈北周墓葬俑群研究〉，頁37。

113  安志編，《中國北周珍貴文物》，頁1、圖版3。陝西省考古研究院，〈陝西咸陽鄧村北周

墓發掘簡報〉，《考古與文物》，2017年第3期，頁45、47、52。

114  咸陽市文管會、咸陽博物館，〈咸陽市胡家溝西魏侯義墓清理簡報〉，《文物》，1987年第

12期，頁57-68。耿志強，《寧夏固原北周宇文猛墓：發掘報告與研究》（銀川：陽光出

版社，2014）。寧夏回族自治區博物館、寧夏固原博物館，〈寧夏固原北周李賢夫婦墓發

掘簡報〉，頁1-20。

115  Chun-i Lin, “Ceramic Tomb Figurines in the Chang’an Area from the 4th to the 7th Century: A 
Critical Study of Classification, Origins and Functions,” p. 109.
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楊效俊將東魏北齊境內墓葬文化分為四個區域，此四區與東魏北齊的行政

地理範圍基本吻合，共有以鄴城為中心，包含今河北臨漳與磁縣、河南安陽與

濮陽的「京畿地區」、以晉陽（今山西太原）為中心的「并州地區」、在今河

北北部與北京一帶的「冀定滄幽地區」、今山東一帶的「青齊地區」。 116  楊氏

分區建立在墓葬文化上，但也適用於其他墓葬以外物質分區。本文在接下來的

討論沿用此分區與名詞，由生產者與贊助者集團的角度切入，重新檢視鄴城對

周圍地區的整合。雖然文化交流為雙向，但以下以其他地區對鄴城風尚的吸取

為重點。

首先是包含陶俑在內的墓葬相關物質文化。楊氏檢視墓室結構、壁畫佈

局與內容、隨葬品組合與主要隨葬品形制，認為上述四區的發展以560年左右

為界，之前地域特徵明顯，之後各地普遍吸取以鄴城為中心的京畿地區元素，

物質面貌漸趨一致。鄴城地區的陶俑造型和組合在席捲全境。在冀定滄幽地區

與青齊地區都能找到和鄴城陶俑造型一模一樣，或者以鄴城造型為基礎加以變

化的例子。 117  另外，鄴城地區墓葬壁畫的主題、圖像、組合、布局也在周圍地

區受到歡迎。楊泓歸納鄴城地區墓葬壁畫特徵如下：墓道兩側壁畫最前端分別

為面向墓外的青龍和白虎，襯以流雲、忍冬，有時有鳳鳥和神獸，中段繪出行

儀仗，有時有廊屋列戟，墓道地面有蓮花忍冬等圖案，可能模擬地毯；墓門上

方繪有正面朱雀兩側有神獸，門側多有著甲門吏；甬道側壁為侍衛人像；墓室

壁畫按傳統做法在正壁繪端坐的墓主像，旁列侍衛，側壁為牛車或男女侍僕，

墓頂為天像圖，其下墓壁上欄繪四神圖像。鄭岩稱這些特徵為「鄴城規制」，

且進一步指出將墓道壁畫繪成大場面的鹵簿儀仗，使整幅墓道壁畫像幅長卷

的「長卷式」壁畫是鄴城創發，代表例子包含河北磁縣茹茹公主墓（圖53）和

灣漳壁畫墓，之後受到其他地區歡迎，在并州地區（圖54）和青齊地區都能見

到，並發展出地方特色。 118  

116  楊效俊，〈東魏、北齊墓葬的考古學研究〉，頁79-83。

117  小林仁著，李娜譯，〈中國北齊隨葬陶俑兩大樣式的形成及其意義〉，頁44。八木春生，

〈南北朝時代における陶俑〉，頁72、75。劉瑋琦，〈試論東魏北齊時期官方樣式――鄴城

與晉陽隨葬俑的特徵研究〉，頁17。

118  鄭岩，《魏晉南北朝壁畫墓研究（增訂版）》（北京：文物出版社，2016），頁173-188。

鄭岩，〈論「鄴城規制」——論漢唐之間墓葬壁畫的一個接點〉，收於鄭岩，《逝者的面

具》（北京：北京大學出版社，2013），頁313-336。
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許多和喪葬關係淡薄的工藝藝術也和墓葬文化呈現出相同趨勢：以鄴城為

中心的地區和其他地區不斷整合，風潮流行的範圍擴大。以下就和陶俑相關的

媒材進行討論，首先是和陶俑同靠摶泥幻化的陶瓷器皿，再來是和陶俑同以雕

刻技術為靈魂的佛像。

北魏末年開始對淺色陶瓷的追求在東魏北齊鄴城地區更上一層樓。 119  趙
明度夫婦墓（537－）的淡綠釉覆蓮四繫罐（圖55）、灣漳壁畫墓的淡黃釉短

頸罐（圖56）、范粹墓（575）的覆蓮四繫罐等都是一時之選。 120  森達也認為

對色調明亮之陶瓷的追求是受到對金銀器、玻璃或者響銅等材質的喜愛推動

的。 121  除了追求淡色，還追求在淺色底上展現釉彩流淌意趣的作品。 122鄴城地

區的著名例子有安陽范粹墓的白釉綠彩長頸瓶與覆蓮三繫罐（圖57）、安陽賈

進墓（572）的二彩唾壺（圖58）和短頸罐，河南濮陽李雲墓（576）和李亨墓

（576）也出土掛彩釉的作品。 123掛彩釉的淺色鉛釉陶也在并州地區發現，今太

原婁睿墓（570）就出土一件二彩盂（圖59）。 124其產地尚待確認，但不論產

119  森達也著，王淑津譯，〈白釉陶與白瓷的出現年代〉，《中國古陶瓷研究》，15輯（北京：

紫禁城出版社，2009），頁80-86。小林仁，〈北齊鉛釉陶的定位和意義〉，《故宮博物院院

刊》，2012年第5期，頁106-108。小林仁著，陳馨譯，〈白瓷的誕生――北朝瓷器生產的

諸問題與安陽隋張盛墓出土的白瓷俑〉，《中國古陶瓷研究》，15輯（北京：紫禁城出版

社，2009），頁72。

120  河南省文物局，《安陽北朝墓葬》，頁44-45、彩版52-56。中國社會科學院考古研究所、

河北省文物研究所，《磁縣灣漳北朝壁畫墓》，頁138、彩版33。河南省博物館，〈河南安

陽北齊范粹墓發掘簡報〉，《文物》，1972年第1期，頁49、57。

121  森達也，〈論南北朝華北陶瓷的革新〉，收入張慶捷、李書吉、李鋼編，《4-6世紀的北中

國與歐亞大陸》（北京：科學出版社，2006），頁330。

122  謝明良比較器形和裝飾手法後認為這種流行來自南方青瓷的褐斑裝飾的啟發，北方陶

工以自己熟悉的鉛釉技術仿造南方陶工點釉，但鉛釉流淌暈散的特性帶出另一番意

趣。謝明良，《中國古代鉛釉陶的世界――從戰國到唐代》，頁78。

123  河南省文物局，《安陽北朝墓葬》，頁53-54、彩版62。周到，〈河南濮陽北齊李雲墓出

土的瓷器和墓誌〉，《考古》，1964年第9期，頁482、圖版10。濮陽市文物保護管理所、

濮陽縣文物管理所，〈河南省濮陽縣這河寨北齊李亨墓發掘簡報〉，《考古》，2017年第4
期，頁24-25、圖版。河南省博物館，〈河南安陽北齊范粹墓發掘簡報〉，頁49、57。

124  山西省考古研究所、太原市文物考古研究所，《北齊東安王婁睿墓》（北京：文物出版

社，2006），頁133-134、彩版137。
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地為何，仍顯示以彩釉為裝飾產品在以浮雕貼花裝飾主流的并州地區也有使

用者。

鄴城地區產品多來自在地窯區。目前在東魏北齊鄴南城遺址附近發現多個

窯區。125其中，2009年春夏，王建保於鄴南城東北、曹村村北漳河河道內的曹村

窯址採集到與范粹墓出土白釉杯、白釉綠彩覆蓮三繫罐以及講武城北齊墓出土

白釉二彩覆蓮四繫罐等出土品胎釉特徵相似的破片（圖60-61）。 126可見曹村窯

可能也生產多彩鉛釉產品。2015年河北省文物研究所在鄴南城宮城東牆外約200
公尺處發現鄴南城倪辛莊窯址，採集到不少窯具以及胎釉種類多樣且來自不同

器形的器皿標本。其中最大宗的是瓷胎鉛釉，多為白胎帶淡青黃釉，不少標本

可以對應到東魏北齊鄴城地區的墓葬中的出土品。127 
曹村窯的發掘顯示鄴城地區在陶瓷發展的活力始於東魏。2009年12月－

2010年1月時對曹村窯進行發掘。考古報告說明在勘探區YJ2距地表1-1.3公尺處

清出一座饅頭窯底部，也在同探方地表下1.3公尺處發現灰坑一座。探方出土陶

瓷大量無釉陶器皿與瓦當、釉陶和釉瓷、窯具。 128器皿類的釉色包含青釉、黑

釉、醬褐釉，器形有碗、瓶、罐、高足盤等，產品多樣。學者對窯址標本和東

魏堯趙氏墓和北齊高潤墓等紀年墓的出土品進行化學與物理分析，結果顯示胎

色、釉料、配方等接近，發掘者因此認為曹村窯年代上限可達東魏。129 
曹村窯對周圍窯場的影響力也值得注意，尤其與邢窯的交流。邢窯位於今

河北省邢台，位置和曹村窯一樣使用三叉支釘，且胎釉成分顯示曹村窯和邢窯

有深層技術上的交流。張茂林等人以能量色散Ｘ色線螢光法比對曹村窯和邢窯

的黃綠釉標本的胎釉成分，發現在曹村窯取得的10片標本均為鉛釉，從邢窯取

125  黃信，〈河北鄴城地區陶瓷窯址調查報告〉，《文物世界》，2018年第1期，頁45-53。

126  王建保、張志忠、李融武、李國霞，〈河北臨漳縣曹村窯址考察報告〉，《華夏考古》，

2014年第1期，頁27、彩版6。

127  黃信，〈河北臨漳縣鄴南城倪辛莊窯址調查報告〉，《文物春秋》，2018年第2期，頁30-
38。

128  李江，〈河北臨漳曹村窯址初探與試掘簡報〉，《中國古陶瓷研究》，16輯（北京：紫禁城

出版社，2010），頁48-51。

129  李江，〈河北臨漳曹村窯址初探與試掘簡報〉，頁51-52。
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得的5片標本中2片為鉛釉，另外3片則是以氧化鈣為助熔劑的青瓷。130 兩地鉛釉

標本的釉料成分相似。胎土方面，曹村窯標本胎土成分一致性高，顯示其胎土

配方穩定，邢窯胎土多樣性高，但有一片青瓷和一片鉛釉與曹村窯標本相似。

研究者認為邢窯胎土的多樣性顯示其早期發展經歷摸索階段，而兩者鉛釉標本

在胎釉成分上的相似性除了來自兩者地緣和自然條件接近，更來自兩者間的技

術交流。 131  邢窯在北齊滅於北周後持續發展，在隋代成為重要白瓷產地，學者

認為有不少產品流入隋長安地區。132  
除了在陶瓷發展上頗具影響力，在佛教造像上也居領軍地位。鄴城周圍現

存的石窟就有位於鄴城遺址西北，今邯鄲市峰峰礦區的南、北響堂山石窟、水

浴寺石窟、涉縣媧皇宮石窟；遺址西南的安陽靈泉寺大住聖窟、大留聖窟、小

南海石窟，林州洪谷寺石窟及鶴壁五岩山石窟和衛輝香泉寺石窟等。當中不乏

北齊皇室與顯貴的供養。唐仲明比較山東境內出土佛像和鄴城響堂山造像，認

為青齊地區吸取不少鄴城特色，例如考量兩地特定特徵出現的時代、頻率與重

要性後，認為青州佛像以佛塔裝飾佛像背光頂部正中的做法以及此佛塔圖樣取

自鄴城。133  
另外，在白石造像方面，所謂「定州系」白石像多發現於北魏以來的交通

要衝，東魏北齊定都鄴城後帶來達官顯貴以及發達的交通線，使鄴城地區以都

城之姿興起為白石像的新中心。 134  其中，使用多層透雕技法的「龍樹背龕式」

130  張茂林、王建保、李其江、吳軍明，〈河北臨漳曹村窯與內丘邢窯陶瓷器的胎釉組成對

比分析〉，《中國陶瓷》，2013年第2期，頁57-59。

131  張茂林、王建保、李其江、吳軍明，〈河北臨漳曹村窯與內丘邢窯陶瓷器的胎釉組成對

比分析〉，頁59。

132  小林仁，〈白瓷的誕生――北朝瓷器生產的諸問題與安陽隋張盛墓出土的白瓷俑〉，頁

74。

133  唐仲明，〈青州造像所見佛塔之樣式、淵源與功能初探〉，《中原文物》，2007年第4期，

頁81-86。唐仲明，〈東魏北齊響堂與青州造像比較研究〉，《華夏考古》，2013年第4期，

頁102。

134  徐男英，〈河北出土北朝期白玉像考〉，收於濱田瑞美編，《アジア 教美術論集：東アジア

I：後漢、三国、南北朝》（東京：中央公論美術出版，2017），頁377-378。感謝匿名審

查者教示此筆資料。
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造像在鄴城和今河北曲陽之間的蠡縣、 城、邢台等地以及鄴城以南，今河南

新鄉的時代華庭遺址都有出土。 135  鄴城地區的技法也受周圍地區歡迎，且可能

以工匠為傳播媒介。 136  另外，今山西太原華塔村也有發現「龍樹背龕式」造

像，雖然材質為砂岩，但是以透雕技法製作，鄴城工匠的活動範圍可能不限於

鄴城。137  
上述例子可以看出東魏北齊鄴城地區的和其他地區的互動。除了東魏北

齊境內，許多元素超越政權邊界，受到西魏北周治下長安地區的青睞。此外，

鄴城地區傳統的活力並未因北齊覆滅與鄴城兩度毀城而停止。正如《隋書．地

理志》記載的：「魏郡，鄴都所在，浮巧成俗，彫刻之工，特云精妙，士女被

服，咸以奢麗相高，其性所尚習，得京、洛之風矣。」 138  今河北省南部邯鄲市

以南到河南省北部安陽市一帶到隋代仍多有創發並且不斷引領風潮，甚至如第

五章所述，隨著隋代各樣建設開展，人員物力流通範圍更大，其風潮的流行範

圍也擴大。

2. 廣納百川的長安地區

如前所述，長安地區積極吸取鄴城傳統陶俑。但長安地區對鄴城地區特色

的吸納並非隋代才開始，且長安地區吸納的也不只是鄴城的地區特色，長安對

鄴城陶俑的吸納僅僅是這股洪流中的一波。

西魏北周長安地區釉陶數量有限，墓葬出土的陶瓷以無釉陶為主。流行於

135  何利群，〈北齊「龍樹背龕式」造像的技術傳承和構圖特徵〉，《中原文物》，2017年第4
期，頁74。程紀中，〈河北 城縣發現一批北齊石造像〉，《考古》，1980年第3期，頁242-
245、圖版6、7。河北省文物研究所、邢台市文物管理處、南宮市文物保管所，〈河北

南宮後底閣遺址發掘簡報〉，《文物》，2012年第1期，頁22、29。河南省文物考古研究

院、新鄉市文物考古研究所，〈河南新鄉時代華庭遺址H37發掘簡報〉，《華夏考古》，

2016年第3期，頁39-40、封面2。

136  何利群，〈鄴城地區佛教造像的發現及相關問題的探索〉，《華夏考古》，2015年第3期，

頁92。

137  解廷琦，〈太原市郊古墓、古寺廟遺址清理簡報〉，《考古通訊》，1955年第4期，頁57、
圖版12。

138  （唐）魏徵等，《隋書》，卷30，頁860。
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鄴城地區的器形和對淺色釉都能在長安地區看到。咸陽王士良夫婦墓出土了分

布集中於鄴城地區的覆蓮紋繫罐（圖62）。此繫罐和濮陽李亨墓（圖63）的在

外型上尤其相似，且均有雙股繫、並以細線陰刻表現蓮瓣。類似器物還出土於

講武城北齊墓、安陽范粹墓與濮陽李雲墓，均在鄴城和其相鄰地區。 139  王士良

曾仕於北齊，之後在戰爭中投降北周。由於仕於北齊，王士良夫婦對北齊首都

的鄴城的流行應該不陌生。王士良夫婦墓出土的四繫罐顯示鄴城地區流行的陶

瓷器皿造型，可能經由移民帶進長安地區。140  乙弗虬與席氏夫婦（555/586）分

別葬於西魏和隋，其墓出土一件淡綠色鉛釉碗（M4：6），帶有低平餅足，足

底有釉且刻「明朗」兩字（圖64）。 141  雖然產地不知，但這樣造型的碗在西安

咸陽的西魏北周墓葬幾乎不見，但常見於鄴城地區和冀定滄幽地區東魏到隋代

墓葬中，在河南安陽第九標段墓中甚至出現無釉陶的版本（圖65）。142  
在墓主們入葬時間都在隋代的墓葬中，釉陶瓷器更為常見，許多甚至可

能輸入自鄴城與周圍地區。其中，白瓷尤其受歡迎。目前學者多認為白瓷的發

明不晚於六世紀末的隋代，且發源於河南安陽相州窯到河北邢台邢窯一帶的窯

場。 143  長安隋墓出土的白瓷可能都來自這區。當中最引人注目的是蘇統師墓更

出土透影白瓷杯（圖66），學者目前普遍認為是邢窯產品。 144  其他著名的還有

李靜訓墓出土的白瓷雞首壺和雙身龍柄壺，姬威墓出土的白瓷罐，也可能來自

與鄴城曹村窯關係密切的今河南河北省窯場。上述例子顯示鄴城地區風尚透過

人與物的流動從北朝末便持續輸入長安地區。小林仁也指出隋長安地區墓葬出

土不少造型和技術與北齊鄴城地區相關的鉛釉器，然而胎體為紅陶。 145  這些產

139  王建保、張志忠、李融武、李國霞，〈河北臨漳縣曹村窯址考察報告〉，頁27、彩版7。

140  （唐）李百藥等，《北齊書》，卷7（北京：中華書局，1997），頁93。（唐）令狐德棻

等，《周書》，卷5（北京：中華書局，2009），頁70。 
141  西安市文物保護考古研究院，〈陝西西安西魏乙弗虯及夫人隋代席氏合葬墓發掘簡報〉，

《考古與文物》，2020年第1期，頁42、44。

142  中國社會科學考古研究所安陽工作隊，〈安陽隋墓發掘報告〉，頁386。

143  小林仁，〈白瓷的誕生――北朝瓷器生產的諸問題與安陽隋張盛墓出土的白瓷俑〉，頁71-
72。

144  陝西省考古研究院，〈西安南郊隋蘇統師墓發掘簡報〉，《考古與文物》，2010年第3期，

頁4、圖版1。

145  小林仁，〈北齊鉛釉陶的定位和意義〉，頁110。
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品的胎釉成分仍待未來分析。但如若此紅陶胎體為陝西當地黃土但釉料成分和

鄴城地區產品相似，則可成為鄴城地區陶匠移入長安地區的例證。

佛像方面，西魏北周的長安地區佛像在材質和形制選擇上也受鄴城地區到

冀定滄幽地區的佛像帶動，尤其是對白石佛像的喜好。北魏以來，長安佛教造

像以沈積砂岩為主，到西魏時青石（石灰岩）漸受歡迎，到北周時多為青石，

甚至有白石造像，如草灘李家街村出土的17尊佛龕像。 146  北周長安地區對白石

的喜好應是來自東邊。河北曲陽出土的北齊天保二年（551）〈蘇老虎等造觀音

像〉足以支持這點，題記為：「天保二年七月廿九日馬□村西來客雍州京兆郡

頁成縣蘇老虎咸陽郡寧夷縣駱 明張慶 韓瓮生十三人等造白玉觀世音像一區

……」。 147  北齊天保二年仍為西魏時期，這尊像說明白石佛像風潮為長安地區

的人嚮往。值得注意的是，西安博物館藏的北周保定二年（562）白石背屏造

像和今河北出土白石佛像在石材選擇和佈局上相似。背屏式佛像在長安並不流

行，基座上的雙獅與香爐也是鄴城地區與冀定滄幽地區的白石佛像上常見，但

在長安地區少見的紋飾。 148  這些紋飾和形制可能伴隨著對白石風尚的吸取而一

併採用。

1992年西安市北郊漢城鄉西查村出土的三尊白石菩薩立像也間接支持白石

造像風尚為東來。 149  此像和四川造像在造型上有相似之處，但學者認為此三尊

像為西安作品，並對其中兩尊進行科學分析，結果表明石材屬於方解石礦物，

與河北北京一帶的白雲石大理石不同，而與四川雅安寶興的方解石大理石成分

146  保全，〈西安文管所藏北朝白石造像和隋鎏金銅像〉，《文物》，1979年第3期，頁83-85。

西安市文物保護考古所，〈西安北郊出土北朝佛教造像〉，《文博》，1998年第2期，頁21-
22、封面3。中國社會科學院考古研究所，《古都遺珍——長安城出土的北周佛教造像》

（北京：文物出版社，2010），頁95。

147  筆者依書中拓本與簡體錄文，將「張慶珍」修訂為「張慶 」。馮賀軍，《曲陽白石造像

研究》（北京：紫禁城出版社，2005），頁174。

148  于春，〈長安地區北朝佛教造像考古學研究〉（西安：西北大學博士論文，2015），頁

107、141-143。

149  西安市文物局，〈西安北郊出土北周白石觀音造像〉，《文物》，1997年第11期，頁78-79。
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接近。 150  報告將造像年代定為北周，而現存四川地區的南北朝單體造像以砂岩

為主，偶有青石，但未見白大理石。 151  四川單體造像集中出土於成都，茂縣、

汶川、廣元也有出土，這些地區或者位於雅安寶興附近，或者位於通往關中

地區的交通要道上，因此，這些地區取得雅安白石較長安地區容易，但至今罕

見。可見以白石造像並非四川一帶在南北朝的風尚，這也進一步支持長安地區

白石風尚來自鄴城一帶與冀定滄幽地區。另外，八木春生提出這三尊白石菩薩

像可能造於隋代，這是在白石風尚傳入長安地區之後。 152  至於是否在長安對白

石的需求增加之後開始向四川在內的其他地區取得白石，則有待日後研究。

除了鄴城地區，長安工匠與贊助者對東魏北齊的其他區域特色也有吸納。

學者注意到有種頭戴卷沿帽且身上佈滿搖葉的騎馬俑目前僅在晉陽北齊墓中出

現，但在長安隋墓經常可見，如李和墓（582）、呂武夫婦墓（592）、羅達墓

（596）及潼關稅村壁畫墓（圖67）。 153  山西地區的釉陶器形也在長安受到喜

愛，例如帶龍柄的雞頭壺。 154  在公佈的墓葬資料中，鄴城出土的例子僅見於高

潤墓，但在晉陽的許多墓都能發現，其中，徐顯秀墓（571）甚至出土七把雞頭

壺，可見其在晉陽的重要性（圖68）。 155  這種器形也見於隋代的長安地區，李

150  趙希利、賈曉燕、徐諾、趙鳳燕，〈西安出土兩尊北周漢白玉觀世音像無損分析〉，《考

古與文物》，2017年第5期，頁142-143。感謝匿名審查者教示此筆資料。

151  八木春生，《中国 教造像の 容：南北朝後期および隋時代》（京都：法藏館，2013），頁

316。

152  四川博物院、成都文物考古研究所、四川大學博物館，《四川出土南朝佛教造像》（北

京：中華書局，2013），頁3-10。2013年後的發現可見2014年成都下同仁路造像坑，其

中出土北周天和三年觀世音菩薩像，見成都市文物考古研究所，〈成都市下同仁路遺址

南朝至唐代佛教造像坑〉，《考古》，2016年第6期，頁59-61。

153  小林仁，〈隋俑考〉，頁348。

154  關於南北朝雞頭壺造型差異以及與隋代雞頭壺的關係，見謝明良，〈雞頭壺的變遷——

兼談兩廣地區兩座西晉紀年墓的時代問題〉，《六朝陶瓷論集》（臺北：國立臺灣大學出

版社，2006），頁325-355。

155  磁縣文化館，〈河北磁縣北齊高潤墓〉，《考古》，1979年第3期，頁241。山西省考古研究

所、太原市文物考古研究所，〈太原北齊徐顯秀墓發掘簡報〉，《文物》，2003年第10期，

頁14。
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靜訓墓（圖69）和李裕墓都有出土。 156  雖然產地仍待研究，但仍可見長安地區

的人對此器形並不陌生。佛像方面，八木春生注意到長安地區圓雕佛像的頭身

比例以及菩薩像的瓔珞在隋代的改變。北周時期長安圓雕佛像往往頭大身小，

進入隋代後漸趨協調，可能是吸取北齊舊地尤其是山東和河北等地的造像頭身

比例。 157  Angela Howard比較1992年西安郊區出土的觀音像和山東青州龍興寺造

像，認為其比例和對人體的自然表現來自青州。 158  楊效俊也認為西安出土北周

大象二年立像吸取山東青州佛像對螺 和人體的表現。159  
值得注意的是，西魏北周的長安對南方也多有採納，尤其是六世紀中便已

併入西魏的江陵和四川地區。常青爬梳文獻後認為，從江陵北遷長安地區的人

中有不少官員學者，當中應有不少佛教信徒會將造像帶入長安，被遷徙的梁人

中可能也有不少工匠。 160  此外，也有江陵向長安輸送造像成品的例子。 161  許多

學者注意到長安地區在西魏時突然出現許多成熟的圓雕造像。 162  吳葒綜合考量

長安圓雕佛立像的螺 、袈裟形式和身材比例，認為長安圓雕佛立像造像許多特

徵和四川的相似，可見大量增加是受四川影響，這些元素是因為四川併入西魏

後因人員來往頻繁而帶進長安的。 163  于春認為四川對長安的影響在西魏攻下四

川前就有，北周時更為明顯，螺髮與手持寶珠在如來像上流行、帶連珠紋的光

背數量增多、佛衣衣紋形式化等元素都和四川有關。 164  常青認為長安可能吸取

156  陝西省考古研究院，〈西安南郊隋李裕墓發掘簡報〉，《文物》，2009年第7期，頁13。中

國社會科學院考古 究所，《唐長安城郊隋唐墓》（北京：文物出版社，1980），頁13。

157  八木春生著，李梅譯，〈隋代菩薩立像衣著飾物〉，頁9。

158  Angela Howard, “From Han to Tang: The Acculturation of Buddhist Images in China,” 
Orientations, vol. 35, no. 7 (2004.10), pp. 54-55.

159  楊效俊，〈淺談隋代長安佛教造像風格的多樣性與融合性——以紀年石造像為中心〉，收

於山東博物館編，《齊魯文物》，第1輯（北京：科學出版社，2012），頁116。

160  常青，〈北周長安佛教藝術模式及其源流〉，《國立臺灣大學美術史研究集刊》，49期

（2020.9），頁39-40。

161  常青，〈北周長安佛教藝術模式及其源流〉，頁41。

162  中國社會科學院考古研究所，《古都遺珍——長安城出土的北周佛教造像》，頁96。

163  吳葒，〈北周圓雕佛造像及相關問題〉，《考古與文物》，2008年第1期，頁96-98。

164  于春，〈蜀道的兩端——南北朝隋唐時期長安與蜀地的佛教藝術交流〉，《西部考古》，17
輯（2019），頁270-272。
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四川地區造像題材；此外，比較北周長安地區和成都萬佛寺造像，發現個別造

像有共通點，例如螺髻、肉髻低平、五官集中、臉圓胖，連身型和瓔珞結構也

能找到相似的例子。 165  八木春生發現隋代西安造像吸取四川菩薩像的瓔珞樣式

與下垂至膝下的特點。 166  可見隋代長安除了吸取北齊舊地的元素，也持續吸取

四川元素。

同為石刻但使用於墓葬的石棺上也能見到四川元素。林聖智指出康業墓圍

屏上出現一種類似灌木樹叢的特殊造型。樹冠呈帶弧型鋸齒的傘狀，當中填滿

水平排列的小傘形葉片，呈現鱗片狀紋理。 167  康業墓圍屏上的大部分元素能在

北魏洛陽地區的石棺找到源頭，但這種鱗片狀樹葉未見於北魏，而是普遍使用

於四川地區出土的南朝造像。除了個別圖像，康業墓複雜的山水空間表現可能

也源自四川地區。在製作石棺的過程中作為粟特首領的康業一族曾經介入，挪

用元素可能和粟特人在四川與長安間的活動有關。168  
綜上所述，包含長安在內的各區域對鄴城地區工藝和藝術的吸取從東魏北

齊就非常顯著，並非由隋代開始。除了因為鄴城地區工藝藝術的成就突出，也

因為長安自北魏以來缺乏主流樣式的特性。在北魏分裂為東西魏前夕，洛陽城

是北方的工藝藝術中心，例如永寧寺泥塑到今天仍為人讚嘆。534年北魏分裂前

後洛陽大量人口遷移至鄴，當中不乏作為工匠與作為工匠贊助者的達官顯貴工

匠。除了建立在洛陽既有的基礎上，佔據黃河下游大片沃土帶來的經濟優勢也

助長鄴城工藝藝術的發展。此外，鄴城作為東魏北齊京畿，皇室、達官顯貴聚

集，不斷吸納周圍物質文化與資源，也不斷創新，成為引領風尚之地。而相對

發達的交通線也有助於傳播鄴城風尚。相對於鄴城，北魏晚期的長安雖與首都

洛陽互動頻繁，卻未能像鄴城一樣大規模移植洛陽資源後在既有的主流風格上

發展。相對的，西魏北周長安地區延續北魏以來多元並立的局勢。這種缺乏強

165  常青，〈北周長安佛教藝術模式及其源流〉，頁42-43。

166  八木春生著，〈隋代菩薩立像衣著飾物〉，頁7-8。

167  林聖智，《圖像與裝飾——北朝墓葬的生死表象》（臺北：臺大出版社，2019），頁299-
301、306-307。

168  林聖智，《圖像與裝飾——北朝墓葬的生死表象》，頁300-301、306-307
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勢主流樣式的多元性使長安地區廣納百川。 169  除了鄴城，其他區域樣式也在吸

納之列。在這些交流中物品和人員移動顯然扮演重要角色。

政權對峙未能完全限制物品和人員流動，但各區域納入同一政權後更有利

於人與物的交流和接觸。正如上述以長安對四川元素吸納為例，長安地區在四

川仍屬南梁時便吸納了四川的圓雕佛像，西魏納入四川為領地後圓雕佛像的數

量激增，北周後四川對長安的影響更是明顯，除了佛教造像，墓葬石刻吸納四

川元素。 170  也就是說從佔領四川到控制當地取得資源、促進交流，再到四川元

素流行於作為政經中樞的長安，中間是需要時間的。六世紀下半北周到隋的長

安和其他地區的交流也是循此基本模式，但北周將版圖擴張到整個華北加上隋

代對長安和北齊舊地的持續經營，使長安地區觸及的地理範圍擴大、區域文化

更多元，交流面向更複雜、層次也更深入。這項趨勢到隋代更加明顯。

四、隋帝國的區域交流與陶俑發展

六世紀七○年代北周急攻北齊，在北周武帝宇文邕的統領下在短時間內吞

併包含多個文化區的北齊。北周於577年滅北齊後不久北周武帝崩，作為外戚的

楊堅掌權，並在581年建立隋代，更於589年滅陳，將南方納入版圖。為了讓朝

廷權力貫徹到新領地，北周與隋兩代採取許多措施，包含統一度量衡與幣制、

招納人才與徙民、建設水陸交通。許多以往難以接觸的物質與人力資源突然湧

入作為京畿地區的長安地區，不斷交會與摶成，作為權力中樞的長安也不斷向

外輸出既有資源。這些舉措也讓各區域文化之間有更多機會碰撞、創新，開啟

區域互動的新一頁。

169  常青觀察關中地區佛像後認為北周以前風格多元，因為當地佛教信眾審美多元且對多

種雕刻風格自由選擇。常青，〈試論北魏關中地區佛教造像的地方風格〉，《故宮博物院

院刊》，2020年第3期，頁31-46。

170  吳葒，〈北周圓雕佛造像及相關問題〉，頁96-98。于春，〈蜀道的兩端——南北朝隋唐時

期長安與蜀地的佛教藝術交流〉，頁270-272。
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（一）政權擴張下的建設與交流

北周到隋，原本秘藏於北齊鄴城和南陳建康等中樞地區的秘藏都轉移到

作為北周中樞地區長安。北周武帝在滅北齊後將北齊皇室擄至長安，「列齊主

於前，其王公等並從，車轝旗幟及器物以次陳於其後。大駕布六軍，備凱樂，

獻俘於太廟。京邑觀者皆稱萬歲」。北齊的車轝旗幟及器物想必讓北周朝野大

開眼界。隋平定南陳後也得到不少器物，例如劉宋元嘉年間所造，後來流入陳

朝的天文器具。 171  除了器物，還有圖籍。《隋書．經籍志》記載「周武平齊，

先封書府」。這些珍藏於北齊書府的圖書也被運到長安地區。不只秘藏典籍，

連秘藏人才都流入長安。張彥遠在《歷代名畫記》中記載天下號為畫聖的北齊

畫家楊子華深受北齊武成帝高湛器重，「使居禁中」、「非有詔不得與外人

畫」。 172  因此北齊覆滅前長安地區不容易得到楊子華的作品，但隋代時楊子華

可能也來到長安。根據《貞觀公私畫史》，隋長安永福寺的壁畫就出於楊子華

之手。唐《歷代帝王圖》的作者閻立本就稱讚：「自像人已來，曲盡其妙，簡

易摽美，多不可滅，少不可逾。其唯子華乎！」。可見楊子華與其作品在隋代

以及之後的唐代菁英之間都發揮影響力。若非北齊滅亡，這些秘藏於北齊的工

藝品、書籍與人才不容易為以長安為主要活動中心的人們取得。

隋代還將搜訪範圍擴大到北齊鄴城與南陳建康的非中樞地區。隋文帝在開

皇三年（583）按祕書監牛弘的意見，「分遣使人，搜訪異本。每書一卷，賞絹

一匹，校寫既定，本即歸主。於是民間異書，往往間出」。 173  煬帝時設洛陽為

東都，「聚魏已來古跡名畫，於殿後起二臺，東曰妙楷臺，藏古跡；西曰寶蹟

臺，藏古畫。又於內道場集道、佛經，別撰目錄。」在朝廷鼓勵下藏於民間各

地的典籍流入長安地區以及後來建設為隋東都的洛陽。 174  在隋代建立後，不少

171  「宋元嘉所造儀象器，開皇九年平陳後，並入長安。大業初，移於東都觀象殿。」

（唐）魏徵等，《隋書》，卷19，頁520。

172  （唐）張彥遠，《歷代名畫記》，頁156。

173  （唐）魏徵等，《隋書》，卷32，頁908。

174  各國可能在交聘過程中借書籍。如隋書記載「孝文徙都洛邑，借書於齊，祕府之中，稍

以充實。」北魏孝文帝曾向南齊借書抄錄。北周與北齊之間可能也有類似情形，但將北

齊書府的書搬到長安，能接觸到的典籍更多。見（唐）魏徵等，《隋書》，卷32，頁907。



美術史研究集刊   第五十一期 (民國110年) 

   42   

這讓北周與隋的關隴集團統治精英得以接觸到以往接觸不到的秘藏書畫典籍，

也使以往秘藏的書畫典籍。人才也是。北周武帝從577年便屢次要求北齊舊地

的山東各州舉送人才。 175  隋文帝更在587年創貢士制度，設秀才、明經、賓貢

三科，煬帝在607年進一步把賓貢分為進士和俊士兩科。這樣以考試取士的制

度讓士人不需要透過地方長官推薦就能得到躋身朝堂的機會，加速各地人才

流動。 176   北齊舊地士人藉由各樣取士制度得以流動，不僅帶來新一波知識與

思想上的碰撞，這些身為各地藝術工藝贊助者的士人也成為區域風格傳遞的

媒介。

除了菁英階層的交流，北周和隋的新建設與政策更促進其他階層的人力物

力流動。北周武帝滅齊後當年統一度量衡。 177  隋文帝登基後統一貨幣。發行隋

五銖錢的其中一個原因就是要以統一的貨幣終止北周的五行大布、永通萬國以

及齊常平五銖並行的局面。正如秦始皇當年的措施，統一度量衡與貨幣使貨暢

其流。還有各項交通建設。隋文帝於584年建廣通渠連接大興城東到潼關，以利

各州糧食集運至長安地區。煬帝增開由黃河連接汴水到淮水的通濟渠、由淮水

連接長江的邗溝、由長江到錢塘江的江南河，運河形成的交通網使突破自然條

件的限制，人流與物流的南北通暢程度遠超前代。

除了建設成果，建設本身就造成人口移動。605年開通濟渠時「發河南諸郡

男女百餘萬」，178 608年開永濟渠時發「河北諸郡男女百餘萬」，都使大量役丁

和工匠聚集。隋文帝於582年建大興城時徵發範圍更大「徵天下工匠」使「纖微

之巧，無不畢集」， 179  而煬帝營建東都洛陽時想必也是如此。除了工匠本身，

這些工匠背後的工藝傳統也在建設現場交會。唐長孺引《隋書．食貨志》說

明，隋代沿用北周舊制的「伎作戶」，工匠採輪番制，輪流負擔朝廷派發的繇

175  「己丑，詔山東諸州舉有才者，上縣六人，中縣五人，下縣四人，赴行在所，共論治

政得失。」（唐）令狐德棻等，《周書》，卷6，頁103。

176  高明士、邱添生、何永成、甘懷真，《隋唐五代史（增訂本）》（臺北：里仁書局，

2006），頁46。

177  「議定權衡度量，頒於天下。其不依新式者，悉追停。」（唐）令狐德棻等，《周書》，卷

6，頁103。

178  （唐）魏徵等，《隋書》，卷3，頁63。

179  （唐）魏徵等，《隋書》，卷42，頁1259。
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役。除了番役制度，朝廷也雇傭工匠作為補充。也就是說工匠除了為官營作坊

服役，也有時間為私營生計，這使工匠手藝得以讓更多人接觸，促進交流。180  
除了作為工藝品生產者的工匠，作為工藝贊助者的富貴之家也大量移動。

煬帝建設洛陽城時「徙洛州郭內人及天下諸州富商大賈數萬家，以實之」。 181 
這樣大規模的徙民從北周到隋層出不窮。這些工藝贊助者將本身文化和喜好帶

到新住地促進交流創新。

（二）隋代各地墓俑的創新

北朝末到隋一連串政治經濟與社會的動盪打破既有範式，戰亂和大規模建

設促使人與物的流通，激盪出新的火花。不僅長安地區陶俑發生轉變，其他地

區也是。

河南河北一帶的隋墓顯示，陶俑一方面延續北齊鄴城傳統，一方面出現不

少影響深遠的創新。當中最為人知的是白瓷俑的創燒。張盛墓出土的白瓷黑彩

俑，共有兩件鎮墓武士、兩件鎮墓獸與兩件門吏俑（圖70-75）。 182  1936年發

掘的YM243出土的兩件瓷胎門吏俑胎體潔白，雖然釉色泛青，但已經接近白瓷

（圖76-77）。 183  除了白瓷也有其他瓷胎俑，如安陽置度村八號墓的青瓷女俑

（圖78）， 184  以及橋村的素燒瓷胎俑。 185  這些俑可能來自安陽相州窯，或者其

180  唐長孺，〈魏晉至唐官府作場及官府工程的工匠〉，頁58-59。《隋書．食貨志》記「及

﹝隋文帝〕受禪，又遷都，發山東丁，毀造宮室。仍依周制，役丁為十二番，匠則六

番。」（唐）魏徵等，《隋書》，卷24，頁680。

181  （唐）魏徵等，《隋書》，卷24，頁686。相州人移至洛州的墓誌實例見徐斐宏，〈洛陽

唐初黃釉俑試探——兼論洛陽唐初墓葬文化之淵源〉，《中原文物》，2019年第2期，頁

106。

182  考古研究所安陽發掘隊，〈安陽隋張盛墓發掘記〉，《考古》，1959年第10期，頁541、圖

版9。

183  石璋如，《中國考古報告集之二‧小屯‧第一本‧遺址的發現與發掘‧丙編附錄一：隋

唐墓葬》（臺北：中央研究院歷史語言研究所，2005），頁398。

184  安陽市文物考古研究所，〈河南安陽市置度村八號隋墓發掘簡報〉，《考古》，2010年第4
期，頁48-57、圖版拾至拾參。

185  安陽市文物工作隊，〈河南安陽市兩座隋墓發掘報告〉，《考古》，1992年第1期，頁43、
圖版貳。
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他河北南部與河南北部的窯場。 186  小林仁認為這些隋代瓷胎俑是唐代黃釉加彩

俑與三彩俑的先驅。 187  張盛墓鎮墓武士俑與鎮墓獸的造型也支持瓷胎俑和唐代

黃釉加彩俑的連結。188  
選用延展性好的胎土有助於陶俑造型的創新。安陽張盛墓與置度村八號墓

出土的女俑上都能見到陶工以搓成細長條的泥條彎曲來表現女俑手臂（圖78-
79）。這種表現方式可能得力於延展性好的胎土。這種對女俑柔美線條的強調

是隋代的新發展，在安徽毫州和江蘇徐州隋俑都能見到。三地位置相近，又都

在通濟渠沿線，這種女俑隨著交通建設促進的人口移動傳播。 189  這種表現方式

也一直延續到初唐的黃釉加彩俑上都能看到，例如洛陽賈敦賾墓出土的女舞俑

（圖80）。 190  這種表現手法可能也是由移民自安陽帶到作為黃釉俑重要生產中

心的洛陽。191  
山西隋墓也同時顯示傳統的延續和工匠的新嘗試，最值得一提的是虞弘夫

婦墓。虞弘葬於開皇十二年（592），學者根據墓誌殘文推測其夫人葬於開皇

十八年（598），此墓同時出土白大理石、砂岩以及陶質俑。192 陶質俑是相當典

型的北齊晉陽樣式。鎮墓武士碎片的護胸、肩部弧度以及左手按盾的角度（圖

186  小林仁，〈白瓷的誕生――北朝瓷器生產的諸問題與安陽隋張盛墓出土的白瓷俑〉，頁

73。申文喜，〈略論安陽隋墓出土的瓷俑〉，《安陽師範學院學報》，2011年第3期，頁62-
63。

187  小林仁著，劉晶晶譯，〈北齊鄴城地區的明器生產及其系譜――以陶俑和低溫鉛釉陶為

中心〉，《中國古陶瓷研究》，16輯（北京：紫禁城出版社，2010），頁516-522。

188  小林仁，〈白瓷的誕生――北朝瓷器生產的諸問題與安陽隋張盛墓出土的白瓷俑〉，頁

72。

189  小林仁，〈隋俑考〉，頁354。

190  洛陽市文物考古研究院，〈唐代洛州刺史賈敦頤墓的發掘〉，《中國國家博物館館刊》，

2013年第8期，頁40、49-50。

191  小林仁著，劉晶晶譯，〈北齊鄴城地區的明器生產及其系譜――以陶俑和低溫鉛釉陶為中

心〉，頁521。小林仁，〈白瓷的誕生――北朝瓷器生產的諸問題與安陽隋張盛墓出土的

白瓷俑〉，頁77。小林仁著，劉晶晶譯，〈初唐黃釉加彩俑的特質與意義〉，收於北京藝

術博物館編，《中國鞏義窯》（北京：中國華僑出版社，2011），頁349-359。徐斐宏，〈洛

陽唐初黃釉俑試探——兼論洛陽唐初墓葬文化之淵源〉，頁106。

192  山西省考古研究所、太原市文物考古研究所、太原市晉源區文物旅遊管理局，《太原隋

虞弘墓》（北京：文物出版社，2005），頁49-58。
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81）以及陶馬破片等均是太原北齊墓經常出土且沿用到隋代的造型（圖82）。

虞弘夫婦墓的侍女以及手持鳳首壺的胡人侍從則為砂岩雕製（圖83），雙髻侍

女與胡人形象在俑群中雖不罕見，但以砂岩製作相當罕見。最特別的是還有白

石雕成的門吏、伎樂以及拱手俑。其中，伎樂俑形象特殊（圖84）。北魏到初

唐墓中伎樂俑多為坐姿，但虞弘墓的伎樂俑站立演奏，其圖像來源值得探索。

此外，白石俑腳下均雕出圓錐形榫頭，插到同為白石雕刻而成的覆蓮座中。這

種做法未見於墓俑，但常用於圓雕佛像。考慮到白石佛像從北朝到隋在包含山

西太原的北方都受歡迎，在技術之外，對材質的選擇可能也受到佛像影響。

山東隋墓也新見石質俑，但為頭戴冠、雙手拄環首刀的大型門吏俑。目

前見於濟南呂道貴墓（592）與嘉祥徐之范墓（584）。 193  兩墓各出土一對門吏

俑，高度在一公尺左右（圖85-88）。然而，東魏北齊以來河南與陝西地區發現

的門吏俑均身著裲襠，山東隋墓出土的卻沒有，需考慮其他圖像源頭。 194  首先

是當地石刻與壁畫圖像，例如崔芬墓石門上的細線陰刻門吏就與上述兩墓出土

的門吏相似（圖89）。195 另外，也可能吸取自江蘇徐州等地以南的圖像。196  
陝西隋墓顯示作為隋首都長安則開始流行複合媒材陶俑。柴暉墓與豐寧公

主夫婦墓（圖90-91）均出土面部與髮型模印精緻，但身體製作粗糙且缺雙臂

的女俑。 197  這些女俑可能罩有貴重織品製成的外衣（如同阿斯塔納唐墓出土的

實物），因此身體製作並不講究，而雙臂根部各有一個圓孔，可能裝有木質或

紙質手臂，除了便於套上織品衣物，也有利於工匠變化手臂姿勢，陶俑看來生

193  濟南市考古研究所，〈濟南隋代呂道貴兄弟墓〉，《文物》，2005年第1期，頁29、封3。嘉

祥縣文物管理所，〈山東嘉祥英山二號隋墓清理簡報〉，《文物》，1987年第11期，頁57-60
194  大型門吏俑見於北朝灣漳壁畫墓，也見於安陽張盛墓、小屯YM243，但後兩者為瓷

質。陝西三原李和墓和咸陽郁久閭可婆頭墓的大型門吏俑為陶質，雙手可能也拄有有

機材質做成的環首刀，出土時已朽。

195  山東省文物考古研究所、臨朐縣博物館，〈山東臨朐北齊崔芬壁畫墓〉，頁8、10。

196  江蘇徐州陶俑中也有戴冠拄刀的俑類。韋正、喬蘇婷，〈論江蘇徐州地區南北朝墓葬中

的陶俑〉，頁65-72。

197  張全民，〈略論關中地區隋墓陶俑的演變〉，頁77。戴應新，〈隋豐寧公主與韋圓照合葬

墓〉，《故宮文物月刊》，186期（1998），頁82-83。
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動活潑。有些俑甚至只有頭部是陶製，姬威墓與張綝夫婦墓（圖92）就出土幾

件脖子以下做成圓錐狀的女陶俑頭，可能插在木質身體上。 198  另外還有女騎馬

俑，陶工將女頭頂刮出一個平面，在平面中央戳一個小洞以連接別的材質製成

的冪 、帷帽，西安李椿夫婦墓便出土這樣的俑（圖93）。 199 上述綜合媒材俑在

其他地區也能看到，如安陽張盛墓就出土陶靴與陶鞋（圖94）。 200  這些樣式也

沿用到初唐，例如段簡璧墓（651）出土陶鞋、陶靴（圖95-97），長樂公主墓

（643）出土的頭頂鑽孔的仕女騎馬俑（圖98），段元哲墓（639）出土的身體

與頭陶製但缺雙臂的俑（圖99）。201  
上述例子顯示各地工匠在俑的種類、造型、材質上均有新意。有不少創新

於隋唐之交消失在歷史舞台上，有些則歷經板蕩成為唐代陶俑的先驅。

結語

本文以區域交流的角度重新檢視北周到隋長安地區對鄴城陶俑傳統的吸

收。除了考量陶俑的造型、製作手法以及鎮墓俑組合，還參考其他製造與使用

脈絡與陶俑相關的藝術工藝，如陶瓷器皿和佛像等的變化，本文認為鄴城樣式

的流行是北朝末到隋代人員與物品大量流動的結果之一，而這項趨勢從西魏北

周便存在。

首先，本文認為鄴城樣式傳入長安地區的可能媒介為工匠和「樣」。基於

陶俑製作手法以及鐵芯的使用技術的考量，筆者贊同先前學者對工匠移動的假

說。不像鄴城與徐州兩地發現多例「同模」陶俑，西安地區出土的鄴城樣式陶

198  張全民，〈略論關中地區隋墓陶俑的演變〉，頁77。西安市文物保護考古研究院，〈西安

長安隋張綝夫婦合葬墓發掘簡報〉，頁36。陝西省文物管理委員會，〈西安郭家灘隋姬威

墓清理簡報〉，《文物》，1959年第8期，頁4、封3。

199  陝西省考古研究院，〈西安東郊隋李椿夫婦墓清理簡報〉，《考古與文物》，1986年第3
期，頁25-26。

200  考古研究所安陽發掘隊，〈安陽隋張盛墓發掘記〉，頁545。

201  昭陵博物館，〈唐昭陵長樂公主墓〉，《文博》，1988年第3期，頁13、圖版2。昭陵博物

館，〈唐昭陵段簡璧墓清理簡報〉，《文博》，1989年第6期，頁6、圖版3。中國科學院考

古 究所，《西安郊區隋唐墓》（北京：科學出版社，1966），頁48、86、圖版19。
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俑與其他地區的出土品有顯著差異，且這些地區特徵不是個案，而是普遍存在

於西安地區出土的陶俑。再加上考量運輸成本以及工匠具有利用平面圖稿和立

體模型製作範具的能力，因此認為這些「樣」的形式最有可能為平面圖稿或立

體模型。

其次，本文重新檢視禮制制定與實踐過程，並由擴及與陶俑相關的藝術工

藝品檢視長安地區吸取鄴城傳統的原因。結果顯示長安地區對鄴城地區特色的

吸納並非隋代才開始，且長安地區吸納的也不只是鄴城的地區特色。

北齊鄴城地區作為北朝的時尚之都，各樣藝術工藝在各地受到歡迎，長

安地區僅是吸納鄴城地區特色的地區之一。北齊北周對峙時期的政權邊界未完

全阻隔物品與人員流動，隋代的各樣建設與政策更是增加人員與物品的流動數

量、範圍與頻率。鄴城傳統的影響範圍得以擴大，作為隋首都的長安更由於大

量工匠與士人從各地遷入，得以吸納各地特色。除了延續舊有傳統，各地均有

創新。由此可說，鄴城樣式陶俑在西安地區的流行是工匠、士人等人員與物品

大量流動的結果之一，而促成這種流動的是隋朝廷以中央集權政府之力整合各

地資源與調派人力的各樣政策和建設。

整體而言隋代是俑類承先啟後的時代。隋代各地除了傳統樣式，也多有新

意，不少創新沿用到唐代。這些創新來自區域交流、不同材料間的交流，還有

陶俑形象與其他墓葬圖像的交流，以及佛像和陶俑這樣使用於喪葬的雕塑在製

作技法與材質選擇上的交流。

然而，本文雖然將討論範疇擴及佛教造像，但僅聚焦於石刻，時代也限縮

在北周到隋。其實北朝到隋唐有不少泥塑與陶製成的佛像和供養人像。其中，

最受關注的是北魏洛陽永寧寺出土的泥塑。當中的供養人像和北魏洛陽陶俑在

外型和製作技法上相似，和稍晚甘肅天水麥積山石窟的供養人像、韓半島扶餘

百濟定林寺出土塑像在外型上也頗有可比之處。 202  這些供養人泥塑的可移動性

不如陶俑，但樣式傳播範圍更廣。此外，和大多數陶俑相比，供養人泥塑雖同

為世俗形像，其傳播的原因和媒介可能與佛教造像有更高的重疊性。未來研究

202  謝明良，〈唐俑札記――想像製作情境〉，頁222-234。小林仁，〈洛陽北魏陶俑の成立とそ

の展開〉，《美 美術史論集》，14輯（2002.3），頁237。
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若由作坊、技術、使用脈絡與贊助者的角度切入，想必能進一步了解對喪葬與

宗教中的泥塑圖像的挪用以及傳播模式，並開啟佛教和墓葬美術的新對話。

後記：

本文承兩位匿名審查委員悉心指正，獲益良多，深表感謝。本著作寫作期

間，獲得科技部人文社會科學研究中心補助，特此致謝。

（責任編輯：陳卉秀）
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表1：北齊鄴城地區紀年墓出土之鎮墓武士俑與鎮墓獸類型與數量

No.
墓主或墓

葬編號
墓葬年代 盜擾

鎮墓武士俑類

型（*個數）

鎮墓獸類型

（*個數）
參考資料

1 元良d.553 553 盜擾 鄴城傳統2型

*2
鄴城傳統1型：

獸面*1
磁縣文物保管所，〈河北磁

縣北齊元良墓〉，《考古》，

1997年第3期，頁33-39。
2 堯峻

d.566/
吐谷渾靜

媚 d.565/
獨孤思男

d.571

567/567/
571

盜擾 鄴城傳統1型

*1
鄴城傳統2型：

人面*1、獸面*1
磁縣文化館，〈河北磁縣東

陳村北齊堯峻墓〉，《文物》，

1984年第4期，頁16-22。

3 和紹隆d. 
568/
元華d.573

568/573 盜擾 鄴城傳統1型

*4
鄴城傳統2型：

人面*2、獸面*2
河南省文物研究所、安陽

縣文管會，〈安陽北齊和紹

隆夫婦合葬墓清理簡報〉，

《中原文物》，1987年第1
期，頁8-16。

4 賈進d.571 572 完好 鄴城傳統1型

*2
鄴城傳統2型：

人面*1、獸面*1
河南省文物局，《安陽北朝

墓 葬 》（ 北 京 ： 科 學 出 版

社，2013），頁49-65。
5 賈寶d.573 573 盜擾 鄴城傳統1型

*2
鄴城傳統2型：

人面*1、獸面*1
河南省文物局，《安陽北朝

墓葬》，頁80-97。
6 范粹d.575 575 墓葬

塌頂

積水

鄴城傳統1型

*2
殘片 河南省博物館，〈河南安陽

北齊范粹墓發掘簡報〉，《文

物》，1972年第1期，頁47-
57、86。

7 高潤d.575 576 盜擾 鄴城傳統1型

*2
鄴城傳統2型：

人面*1、獸面*1
磁縣文化館，〈河北磁縣北

齊高潤墓〉，《考古》，1979年

第3期，頁234-243。
8 灣漳壁畫, 

推測為高

洋 北齊

文宣帝陵

d.559

推測為

560
塌陷

、積

水

鄴城傳統1型

*4
鄴城傳統1型：

人面*2、獸面*2
中國社會科學院考古研究

所、河北省文物研究所，

《磁縣灣漳北朝壁畫墓》

（ 北 京 ： 科 學 出 版 社 ，

2003）。
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No.
墓主或墓

葬編號
墓葬年代 盜擾

鎮墓武士俑類

型（*個數）

鎮墓獸類型

（*個數）
參考資料

9 第九段標

段取土區

木場屯村

M99

574年

後，不

晚於隋

（出土

五行大

布）

盜擾 鄴城傳統1型

*1
鄴城傳統3型：

獸面*1；人面鎮

墓獸殘損過甚

河南省文物局，《安陽北朝

墓葬》，頁73-79。
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表2：北周到隋長安地區紀年墓出土之鎮墓武士俑與鎮墓獸類型與數量

No.
墓主或墓

葬編號
墓葬年代 盜擾

鎮墓武士俑類

型（*個數）

鎮墓獸類型

（*個數）
參考資料

1 叱羅協

d.574
575 盜擾 長安傳統1型

*1、長安傳

統2型*1

長 安 傳 統 1 型

*2、長安傳統2
型*1、長安傳統

3型*1

安志編，《中國北周珍貴文

物》（西安：陝西人民出版

社，1992），頁10-36。

2 王德衡

d.565?
576 完好 長安傳統1型

*1、長安傳

統2型*1

長 安 傳 統 1 型

*1、長安傳統3
型*1

安志編，《中國北周珍貴文

物》，頁36-59。

3 若干雲d.? 578? 完好 長安傳統1型

* 1、長安傳

統2型*1

長 安 傳 統 1 型

*1、長安傳統2
型*1

安志編，《中國北周珍貴文

物》，頁60-76。

4 獨孤藏

d.578/
賀蘭氏d.?

578 完好 長安傳統2型

*1
長 安 傳 統 1 型

*1、長安傳統3
型*1

安志編，《中國北周珍貴文

物》，頁76-91。

5 宇文儉

d.578
578 完好 長安傳統1型

* 1、長安傳

統2型*1

長 安 傳 統 1 型

*1、長安傳統3
型*1

陝西省考古研究所，〈北周

宇文儉墓清理發掘簡報〉，

《考古與文物》，2001年第3
期，頁27-40。

6 韋孝寬

580/
鄭毗羅

（賀蘭

毗羅）d. 
553

580/553 盜擾 長安傳統1型

* 1、長安傳

統2型*1

長安傳統1型*1 戴應新，〈北周韋孝寬夫婦

合葬墓〉，《故宮文物月刊》，

189期（1998），頁100-113。

7 北周武帝

宇文邕

d.578/
阿史那氏

d.582

578/582 盜擾 長安傳統1型

*1、長安傳

統2型*1

長安傳統1型*2 陝西省考古研究所、咸陽

市考古研究所，〈北周武帝

孝陵發掘簡報〉，《考古與

文物》，1997年第2期，頁

8-28。
8 尉遲運

d.579/
賀撥毗沙

d.599

579/601 盜擾 長安傳統1型

*1
西安鄴城？型：

人面*2
安志編，《中國北周珍貴文

物》，頁93-109。
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No.
墓主或墓

葬編號
墓葬年代 盜擾

鎮墓武士俑類

型（*個數）

鎮墓獸類型

（*個數）
參考資料

9 王士良

d.583/
董榮輝

d.565/ 妾
姜氏？ d.?

583/565 完好 x 長安傳統2型*1 安志編，《中國北周珍貴文

物》，頁109-130。

10 侯明（侯

子欽）

d.584/
郭氏d.?/
鄧氏d. 
586

586 盜擾 長安傳統1型

*2、長安傳

統2型*2

x 安志編，《中國北周珍貴文

物》，頁146-152。

11 李和d.582 582 （開

皇二年）

盜擾 西安鄴城1型

*2
殘片 陝西省文物管理委員會，

〈陝西省三原縣雙盛村隋李

和墓清理簡報〉，《文物》，

1966年第1期，頁27-40。
12 宋忻

d.587/韋
胡磨d.?

589 塌毀 西安鄴城1型

*2
西安鄴城2型：

人面*1、獸面*1
陝西省考古研究所隋唐研究

室，〈陝西長安隋宋忻夫婦

合葬墓清理簡報〉，《考古與

文物》，1994年第1期，頁32-
41。

13 張綝d. 
587/
薛世蘭

d.605

589/607 盜擾 長安傳統1型

*2、

西安鄴城2a
型*2

長 安 傳 統 1 型

*1、西安鄴城2
型：人面*1、獸

面*1

西安市文物保護考古研究

院，〈西安長安隋張綝夫婦

合葬墓發掘簡報〉，《文物》，

2018年第1期，頁26-46。
14 郁久閭可

婆頭d.590
592 盜擾 西安鄴城1型

*2
西安鄴城2型：

獸面*1、一件殘

損過甚

陝西省考古研究院，〈長安

高陽原隋郁久閭可婆頭墓發

掘簡報〉，《文博》，2018年第

4期，頁17-29。
15 呂武

d.592/
宇文氏d.?

592 不明 西安鄴城1型

*2
西安鄴城1型：

人面*1、獸面*1
中國科學院考古研究所，

《 西 安 郊 區 隋 唐 墓 》（ 北

京：科學出版社，1966），

頁35、37、39。
16 呂思禮

d.538/
辛氏d.539

592 完好 西安鄴城1型

*2
西安鄴城2型：

人面*1、獸面*1
陝 西 省 考 古 研 究 院 ，〈 隋

呂思禮夫婦合葬墓清理簡

報〉，《考古與文物》，2004年

第6期，頁21-30。
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No.
墓主或墓

葬編號
墓葬年代 盜擾

鎮墓武士俑類

型（*個數）

鎮墓獸類型

（*個數）
參考資料

17 鹿善

d.576/
劉氏d.593

595 盜擾 西安鄴城1型

*2
西安鄴城1型：

人面*1、獸面*1
陝西省考古研究院、咸陽

市文物考古研究所，〈陝西

咸陽隋鹿善夫婦墓發掘簡

報〉，《考古與文物》，2013年

第4期，頁35-44。
18 羅達d.? 596 塌毀 西安鄴城？

型*2
西安鄴城1型：

人面*1、獸面*1
李域錚、關雙喜，〈隋羅達

墓清理簡報〉，《考古與文

物》，1984年第5期，頁28-
31。

19 獨孤羅

d.599
600 塌毀 西安鄴城1型

*1或以上

？ 趙強、姜寶蓮、郭明卿，

〈隋獨孤羅墓的發現和研

究〉，《華夏考古》，2017年第

2期，頁121-127。
20 元威

d.590/于
宜容d.601

591/601 不明 西安鄴城1型

*1
西安鄴城2型：

人面*2
陝西省考古研究院、咸陽市

文物考古研究所，〈隋元威

夫婦墓發掘簡報〉，《考古與

文物》，2012年第1期，頁24-
34。

21 蕭紹d.597 603 盜擾 西安鄴城1型

*1
西安鄴城1型：

人面*1、另有一

殘片

咸陽市文物考古研究所，

〈咸陽隋代蕭紹墓〉，《文

物》，2006年第9期，頁39-
44。

22 李裕d.604 605 完好 西安鄴城1型

*2
西安鄴城1型：

人面*1、獸面*1
陝西省考古研究院，〈西安

南郊隋李裕墓發掘簡報〉，

《文物》，2009年第7期，頁

4-20。
23 李靜訓

d.608
608 完好 西安鄴城1型

*2
西安鄴城1型：

人面*1、獸面*1
中國社會科學院考古 究

所，《唐長安城郊隋唐墓》

（ 北 京 ： 文 物 出 版 社 ，

1980），頁3-28。
24 姬威d. 

610
610 不明

、擾

亂

西安鄴城2b
型*1以上

西安鄴城2型：

人面*2、獸面*1
陝西省文物管理委員會，

〈西安郭家灘隋姬威墓清理

簡報〉，《文物》，1959年第8
期，頁4-7。
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No.
墓主或墓

葬編號
墓葬年代 盜擾

鎮墓武士俑類

型（*個數）

鎮墓獸類型

（*個數）
參考資料

25 豐寧公主

d.610/
韋圓照

d.623

610/634 盜擾 西安鄴城2b
型*2

西安鄴城2型：

人面*1、獸面*1
戴應新，〈隋豐寧公主與韋

圓照合葬墓〉，《故宮文物月

刊》，186期（1998），頁76-
93。

26 李椿

d.593/
劉琬華

d.607

610 盜擾 西安鄴城2b
型*2

西安鄴城2型：

人面*1
陝西省考古研究院，〈西安

東郊隋李椿夫婦墓清理簡

報〉，《考古與文物》，1986年

第3期，頁22-31。
27 劉世恭

d.615
（西安

白鹿原

M42）

615 盜擾 西安鄴城2b
型*2

西安鄴城2型：

人面*1
俞偉超，〈西安白鹿原墓葬

發掘報告〉，《考古學報》，

1956年第3期，頁49-58。

28 潼關稅村

隋代壁畫

墓（推測

為太子楊

勇）

隋 盜擾 西安鄴城2b
型*2

西安鄴城2型：

人面*1、獸面*1
陝西省考古研究院，《潼關

稅村隋代壁畫墓》（北京：

文物出版社，2013）。
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表3：鎮墓武士類型比較
鄴城傳統 安陽隋墓出土鄴城傳統陶俑 西安出土鄴城傳統陶俑

無
花
結

鄴城傳統1型

標本：河南安陽賈進墓（

572）；高56公分

安陽隋墓1型

標本：河南安陽梅園莊北地

隋墓M401；高42.5公分

西安鄴城1型

標本：陝西西安李靜訓墓

（608）；高33.5公分

有
花
結

   

鄴城傳統2型

標本：河北磁縣元良墓

（553）；高48.5公分

安陽隋墓2型

標本：河南安陽馬家墳隋墓

M201；高42.8公分

西安鄴城鎮墓武士2a型
標本：陝西西安韋裔墓

（616）

西安鄴城2b型

標本：陝西西安李椿夫婦墓

（610）；高33.5公分
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表4：鎮墓獸類型比較
鄴城傳統 安陽隋墓出土鄴城傳統陶俑 西安出土鄴城傳統陶俑

刀
形
鬃
毛
，
不
帶
長
戟

 

鄴城傳統1型

標本：河北灣漳壁畫墓：人

面高49公分；獸面高45公分

安陽隋墓2型

標本：河南安陽馬家墳隋墓 
M201：人面高35；獸面高

36

西安鄴城2型

標本：呂思禮夫婦墓

（592）：人面高28.2公

分；獸面高28.5公分

帶
長
戟

  

鄴城傳統2型

標本：河南安陽賈進墓

（572）人面高44公分；獸

面高46公分

鬃
毛
相
連

   

鄴城傳統3型

標本：河南安陽第九段標段

取土區木場屯村M99；高29
公分

安陽隋墓1型

標本：河南安陽梅園莊北地

隋墓M401：人面高33；獸

面高34
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無
鬃
毛

  

西安鄴城1型

標本：陝西西安李靜訓墓

（608）人面高25公分；獸

面高23公分
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圖1　鄴城傳統鎮墓武士1型

圖3　鄴城傳統鎮墓獸1型 圖4　鄴城傳統鎮墓獸2型

圖6　長安傳統鎮墓武士1型 圖7　長安傳統鎮墓武士2型

圖5　鄴城傳統鎮墓3型

圖2　鄴城傳統鎮墓武士2型
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圖8　長安傳統鎮墓獸1型

圖12　西安鄴城鎮墓武士1型 圖14　西安鄴城鎮墓武士2b型圖13　西安鄴城鎮墓武士2a型

圖9　長安傳統鎮墓獸2型 圖10　長安傳統鎮墓獸3型

圖11　陝西咸陽侯子欽夫婦墓（586）出土長安鎮墓武士1型，背後開孔
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圖15　西安鄴城鎮墓獸1型

圖19　安陽隋墓鎮墓獸1型

圖17　安陽隋墓鎮墓武士1型

圖16　西安鄴城鎮墓獸2型

圖20　安陽隋墓鎮墓獸2型

圖18　安陽隋墓鎮墓武士2型
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圖21　呂武墓鎮墓武士

俑　高34.5公分

圖25　李椿夫婦墓鎮墓

武士俑　高50.5
公分

圖23　李裕墓鎮墓武士

俑　高33.6公分

圖27　豐寧公主夫婦鎮

墓 武 士 俑 　 高

49.6公分

圖22　蕭紹墓鎮墓武士

俑　高34.4公分

圖26　姬威墓鎮墓武士

俑　高48.4公分

圖24　李靜訓墓鎮墓武

士俑　高33.5公分

圖28　潼關稅村壁畫墓

鎮墓武士俑　高

48.5公分

圖29　河南安陽北
齊 劉 通 墓
（572）披袍
風帽俑　高
23.2公分

圖30　河南安陽梅
園 莊 北 地
隋墓M401
披 袍 風 帽
俑　高21.5
公分

圖32　陝西西安

李裕墓披

袍風帽俑

高18.3公

分

圖31　河南安陽梅
園 莊 北 地
隋墓M201
披 袍 風 帽
俑　高22.5
公分

圖33　陝西潼關

稅村披袍

風帽俑　

高18.1公

分
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圖40　陝西三原李和墓（582）平面圖

圖34　河南安陽

北齊叔孫

夫人墓拱

手俑　高

24.4公分

圖39　敦煌莫高窟72窟壁畫中丈量與摹畫佛像場景

圖35　河南安陽梅

園莊北地隋

墓M201拱

手俑　高24
公分

圖37　陝西西安

李靜訓墓

拱手俑　

高20.8公分

圖36　陝西西安

元威夫婦

墓拱手俑

高15.2公

分

圖38　陝西潼關

稅村壁畫

墓拱手俑

高19.7公

分



美術史研究集刊   第五十一期 (民國110年) 

   92   

圖41　陝西三原李和墓（582）壁畫 圖42　山東臨朐崔芬墓（551）壁畫

圖43　陝西西安安伽墓（579）平面圖與天井壁畫
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圖44　陝西咸陽宇文通墓（572）天井壁畫 圖45　寧夏固原李賢夫婦墓

（569）天井壁畫

圖46　陝西潼關稅村壁畫墓平面圖

圖47　陝西潼關稅村壁畫墓墓道壁畫



美術史研究集刊   第五十一期 (民國110年) 

   94   

圖48　安徽合肥張靜墓

出土鎮墓武士俑

圖50　咸陽空港物聯產業城M23出土的兩

件鎮墓武士俑

圖51　陝西咸陽拓跋氏墓（571）出土的兩件鎮墓

武士俑

圖52　陝西咸陽侯義墓（544）出土的兩件鎮墓

武士俑

圖49　安徽合肥西郊隋

墓出土鎮墓武士

圖53　河北磁縣東魏茹茹公主墓（550）壁畫
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圖55　趙明度夫婦墓出

土覆蓮罐

圖57　河南安陽范粹墓出土

覆蓮罐

圖56　灣漳壁畫墓出土短頸罐

圖58　河南安陽賈進墓出土彩釉唾壺 圖59　山西太原婁睿墓出土彩釉盂

圖54　山西太原徐顯秀墓（571）壁畫
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圖60　范粹墓出土三繫罐與曹村窯出土破片對比

圖64a　陝西西安乙弗虬與席氏夫婦墓

（554/586）出土釉碗側面
圖64b　陝西西安乙弗虬與席氏夫婦墓

（554/586）出土釉碗足底

圖61　范粹墓出土杯與曹村窯

出土破片對比

圖62　陝西咸陽王士良夫婦墓出土四繫罐 圖63　河南濮陽李亨墓出土四系罐
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圖67a　潼關稅村壁畫墓出土騎

馬俑正面

圖67b　潼關稅村壁畫墓出

土騎馬俑背面

圖65　河南安陽第九標段墓中出土無釉陶碗 圖66　陝西西安蘇統師墓出土透影白瓷杯

圖68　徐顯秀墓出土雞

頭壺

圖70　張盛墓出土白瓷

文吏俑

圖69　李靜訓墓出土雞

頭壺

圖71　張盛墓出土白瓷

文吏俑
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圖72　張盛墓出土白瓷

人面鎮墓獸

圖76　安陽小屯YM243出
土的瓷胎門吏俑

圖80　賈敦賾墓出土黃釉

瓷胎女俑

圖74　張盛墓出土白瓷

鎮墓武士俑

圖78　安陽置度村八號

墓出土青瓷女俑

圖82　斛律徹墓出土鎮

墓武士俑

圖73　張盛墓出土白瓷

獸面鎮墓獸

圖77　安陽小屯YM243出
土的瓷胎門吏俑

圖81　虞弘夫婦墓出土鎮

墓武士俑破片

圖75　張盛墓出土白瓷

鎮墓武士俑

圖79　張盛墓出土女俑

圖83　虞弘夫婦墓出

土砂岩俑
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圖85　呂道貴墓出土石

門吏

圖84a　虞弘夫婦墓出土

漢白玉伎樂俑

圖84c　虞弘夫婦墓出土

漢白玉伎樂俑

圖84b　虞弘夫婦墓出土漢白玉伎樂俑

覆蓮座

圖87　徐之范墓出土石

門吏

圖86　呂道貴墓出土石

門吏

圖88　徐之范墓出土石

門吏

圖89　崔芬墓石門線刻門吏 圖90　豐寧公主夫婦墓出土綜合材質女俑
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圖91　柴暉墓（606）出

土綜合材質女俑

圖93　李椿夫婦墓（610）

出土女騎馬俑

圖92　張綝夫婦墓出土綜合

材質女俑

圖94　張盛墓出土陶鞋 圖96　段簡璧墓出土

陶鞋

圖95　段簡璧墓（651）
出土陶鞋

圖97　段簡璧墓出土

陶鞋

圖99　段元哲墓（639）出土綜合材質女俑圖98　長樂公主墓（643）

出土女騎馬俑



   347   
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Changes in the Forms of Ceramic Tomb Figurines in the 
Context of Regional Interaction: The Chang’an Area from the 

Northern Zhou to the Sui Dynasty as a Case Study

Lin, Chun-i
Research Institute for the Humanities and Social Sciences

Ministry of Science and Technology

This article investigates the reasons why people in the Chang’an area appropriated 
the designs and assemblages of tomb figurines from the Ye area in Sui. It re-investigates 
the explanations given in previous studies, interpreting the changes from a longer time 
period and observing other artefacts which were related to tomb figurines, such as 
ceramic wares and Buddhist sculptures. The investigation shows that the Chang’an area 
appropriated regional designs of artefacts from the Ye area before the end of the 6th 
century. Chang’an appropriated designs not only from the Ye area but also from other 
areas, and the Ye designs were transmitted to the Chang’an area and then beyond. The 
Chang’an area did not just appropriate the designs of ceramic tomb figurines from Ye but 
also many other types of artefacts. From the end of the Northern Dynasties to the Sui, 
the frequent wars, new policies and new constructions intensified regional exchanges. 
The designs of many artefacts were transmitted to wider areas and many new designs 
were invented. The changes of forms of ceramic tomb figurines in the Chang’an area was 
one of the results of more people and objects travelling for greater distances and more 
frequently.
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